PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 1

1. Inwestor spotka kolejowa Tor S.A. zlecita wykonawcy Prom S.A. wykonanie obiektu
budowlanego — hali z wiatg przystankowa. Uzgodniono wysoko$¢ wynagrodzenia na
kwote 10 min zl. Umowa miala zosta¢ wykonana do dnia 30.04.2015 r. W dniu
10.01.2015 r. inwestor odstapit od umowy z uwagi na ostatecznie rozstrzygnigty spor
co do wlasnoéci nieruchomosci, na ktérej miat powstaé obiekt budowlany. Sad pra-
womocnie ustalit, ze nieruchomo$¢ byta wlasnoscia podmiotu trzeciego, co uniemoz-
liwito dokonczenie inwestycji. Na dzien 10.01.2015 r. prac nie zakoficzono, ich sto-
pien zaawansowania Prom S.A. okreslita w pismie do inwestora na 40%. Inwestor
odmowil zaplaty wynagrodzenia. W pozwie Prom S.A. wniosta o zasadzenie kwoty 4
mln zt, stanowiacej réwnowarto$¢ dotychczas wykonanych prac. Wskazata, ze Swiad-
czenie wykonawcy w umowie o roboty budowlane moze by¢ spelnione czesciami, bez
istotnej zmiany przedmiotu lub wartosci, jest podzielne, a wigc inwestor powinien za-
placié za wykonane roboty. W odpowiedzi na pozew pozwany (inwestor) wnidst o od-
dalenie powddztwa i zarzucil, ze przedmiot §wiadczenia w umowie o roboty budowla-
ne jest niepodzielny, stanowigc rzecz oznaczong co do tozsamosci, a odstapienie od
umowy wywotuje skutki ex func i stan, jakby umowa nie zostata zawarta. W konse-
kwencji, pow6d nie moze domagac si¢ wynagrodzenia, moze natomiast zabra¢ wyko-
rzystane materialy budowlane.

Ocen argumenty stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

2. Powdd Zaktad FLuk S.A. dochodzit od pozwanego rolnika Jana Kosa zaptaty 100.000
7} tytulem wyrzadzenia szkody kontraktowej polegajacej na nienalezytym wykonaniu
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie stada krow. Kwota ta stanowita rownowar-
to§¢ przewtaszczonego stada (niesporne). Podnidst, ze pozwany nie wydal ich wierzy-
cielowi, zgodnie z umowa, przy jej realizacji. W odpowiedzi na pozew pozwany Jan
Kos zarzucil, ze sprawa nie jest sprawa gospodarcza, gdyz on nie jest przedsigbiorca,
oraz ze wezedniej — przed zawarciem spornej umowy — przeniost juz na zabezpiecze-
nie to samo stado kréw na rzecz innego wierzyciela, wiec powod nie mogt zadaé ich
powtdrnego wydania. W replice powod stwierdzil, ze to nie uwalnia pozwanego od
odpowiedzialnosci kontraktowej, i ze w zwigzku z tym, iz stada nie wydano zadnemu
wierzycielowi i ze zadna z uméw nie identyfikowata konkretnych sztuk, mozliwe byto
wykonanie spornej umowy, a ponadto nie zwr6cono zabezpieczonej pozyczki,
Zaproponuj rozstrzygniecie. Wskaz na skutki rzeczowe i zobowigzaniowe umow
przewlaszczenia na zabezpieczenie.

3. W oparciu o weksel wlasny wystawiony przez Jana Bosa sad wydat nakaz zaptaty na
kwote 40.000 zt. W zarzutach od nakazu zaptaty pozwany Jan Bos wskazat jedynie, ze
_kwota objeta nakazem zaplaty powodowi si¢ nie nalezy, poniewaz zostala juz
zaptacona”. P6t roku po wniesieniu zarzutOw pozwany w pi$mie przygotowawczym
podniost zarzut niewaznosci weksla; wskazat, ze weksel nie spelnia wymagan z art.
101 prawa wekslowego — w postaci oznaczenia daty i miejsca wystawienia weksla
oraz ztozono nieczytelny podpis wystawcy. Sad uznal, ze zarzuty te ulegly prekluzji
na skutek niezgloszenia ich w zarzutach od nakazu zaptaty. W konsekwencji, utrzymat
nakaz zaptaty w mocy.

Ocen rozstrzygniecie sadu.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 2

1. Powéd MKS sp. z 0.0. wystgpita przeciwko inwestorowi RAM. S.A o zasadzenie kwoty
180.000 z! wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od daty protokolarnego odbioru.
Powdd w uzasadnieniu pozwu stwierdzil, ze byl podwykonawcg spotki XYZ sp. o.0., be-
dacej generalnym wykonawcg, ktéry zamowit u niego wykonanie opasek wokét budyn-
k6w i chodnikéw oraz drogi dojazdowej o powierzchni 3.000 m2, zgodnie z przedstawio-
nym projektem. Prace zostaty wykonane i odebrane protokolarnie przez generalnego wy-
konawce bez zastrzezen. W odpowiedzi na pozew pozwany inwestor nie kwestionowal
wykonania prac oraz ich wartosci, podnidst jedynie, ze nie wyrazit zgody na wykonanie
tych prac przez powoda jako podwykonawce, a nie zgloszono mu na pi$mie ani tredci
umowy z podwykonawca, ani jego osoby.

Sad I instancji uwzglednit powodztwo w catosci, wskazujac, ze umowa pomiedzy inwe-
storem a generalnym wykonawca przewidywata mozliwos¢ wykonywania poszczegdl-
nych branz przez podwykonawcoéw. Pozwany godzit si¢ na wykonanie prac przez powoda
jako podwykonawce, co wynika z faktu, ze o osobie wykonawcy oraz rodzaju prac wie-
dzial prezes zarzadu pozwanego i inspektor nadzoru ze strony inwestora, gdyz bywali na
placu budowy i widzieli pracownikéw powoda w uniformach z logo powoda oraz samo-
chod dostawczy i koparke z tym logo.

Ocen to rozstrzygniecie. Czy dla oceny mialoby znaczenie zawarcie umo6w po dniu 1
czerwca 2017 r.?

2. Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowg z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroclawiu, ktorej
przedmiotem byt przewéz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna, wystawiajac list
przewozowy. Spoétka Trans-Sped nie wykonywata jednak sama przewozu, tylko zlecita
przewdz Janowi Kowalskiemu, prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Ma-
ster-Szef S.A. w Szczecinie, wystawiajac nowy list przewozowy. W trakcie przewozu
wykonywanego przez Jana Kowalskiego przesyltka zostala skradziona. Mi$ sp. z 0.0. po-
zwala solidarnie lub in solidum Trans-Sped sp. z 0.0. i Jana Kowalskiego, wskazujac, ze
to Jan Kowalski, swoim zaniechaniem doprowadzit do zaistnienia szkody.

Czy iadanie pozwu moze by¢ uzasadnione, jesli tak, to na jakich podstawach?

3. Czeslaw Mucha wystgpil w imieniu wlasnym z wnioskiem o ogloszenie upadlosci osoby
fizycznej nieprowadzacej dziatalno$ci gospodarczej. Jako przyczyny zlozenia wniosku
wskazat istnienie duzego zadtuzenia tej osoby wynikajacego z faktu orzeczenia rozwodu.
Whnioskodawca wskazal we wniosku pieciu wierzycieli na faczng kwote 1.480.000 zt, w
tym dwojke dzieci, na rzecz ktérych prawomocnie zasadzono alimenty w kwocie po 1.000
7t miesiecznie. Jako skladnik majatku Czestaw Mucha wskazal dom o wartosci 1.100 000
71, obciazonego hipoteka na rzecz banku do kwoty 1.000.000 zt oraz samochod osobowy
Mercedes o wartodci 110.000 z1, jako przedmiot ,,wlasnosci osobistej, do ktorej jest przy-
wiazany emocjonalnie”. Sad ustalit, ze rozwod orzeczono z wylgeznej winy wnioskodaw-
cy.

Ocen podstawy do ogloszenia upadlosci. Omow podstawy do ogloszenia upadlosci
0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 3

1. Mewa S.A., jako generalny wykonawca rob6t budowlanych (budowa stacji paliw dla
inwestora — BP sp. z 0.0.), zawarta z Leszkiem Morskim, dysponujacym trzema spy-
chaczami, umowe dotyczacg wykonania wykopow pod fundamenty. Ustalono, ze spy-
chacze wraz z operatorami pozostang do dyspozycji kierownika budowy w okresie
1.04.2017 r. — 1.08.2017 r. Wynagrodzenie nalezne Leszkowi Morskiemu miato wy-
nosi¢ 30.000 z! miesiecznie, przy czym Mewa S.A. zobowigzata si¢ zapewni¢ zaopa-
trzenie koparek w paliwo. Termin zaptaty okreslono na dzien 1.08.2017 r. Mewa S.A.
zaplacita wynagrodzenie w kwocie 120.000 zt dopiero w dniu 7.08.2018 r. W dniu
18.08.2018 r. Leszek Morski wnidst do sadu pozew przeciwko BP sp. z 0.0., domaga-
jac sie zaptaty kwoty 25.000 zt tytutem odsetek ustawowych od kwoty 120.000 zt za
okres 2.08.2017 r. — 7.08.2018 r. Powdd wskazatl, ze zgodnie z art. 647" § 5 k.c. inwe-
stor i wykonawca ponoszg solidarng odpowiedzialno$¢ za zaplate wynagrodzenia za
roboty budowlane wykonane przez podwykonawcg. Pozwany podnidst, ze powod nie
wykonywat robét budowlanych, poniewaz tgczyta go z generalnym wykonawcg umo-
wa 0 najem sprzetu z operatorem. Poza tym inwestor ponosi solidarng odpowiedzial-
no$¢ tylko za wynagrodzenie, a nie za op6znienie w zaptacie wynagrodzenia (odsetki).
Ponadto, podnidst zarzut przedawnienia.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialnoSci inwestora
wobec podwykonawcy. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa inwestora z
generalnym wykonawcg podlegala prawu zamowien publicznych?

2 Postanowieniem z dnia 20.05.2015 sad oddalit wniosek o ogloszenie upadiosci Uta
S.A. zgloszony przez jej likwidatora. Sad wskazat, ze zgodnie z trescig zlozonego
whniosku spotka ta zaprzestala ptacenia dlugéw w nastepstwie zajecia jej rachunku
bankowego przez organ egzekwujacy wierzytelnos¢ przypadajaca ZUS. Stwierdzit, ze
wnioskodawca nie wykazat, aby Uta S.A. miata innych wierzycieli poza ZUS, dlatego
zlozony w tej sprawie wniosek podlegat oddaleniu. W zazaleniu likwidator wskazal,
7e spotka posiada jeszcze dwoch wierzycieli — pracownika Jana Jelcza, ktory dysponu-
je tytulem egzekucyjnym (prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 27.05.2015 r.) oraz
Zaklad Energetyczny, ktory posiada prawomocny wyrok 20.12.2014 r., ktéorym zasg-
dzono okreslong kwote.

Ocen zasadno$é stanowiska sadu i zasadno$¢ argumentéw zazalenia. Omow pod-
stawy ogloszenia upadlosci.

3. Gwin sp. z 0.0. wniosta przeciwko Dariuszowi Torowi pozew o zasadzenie kwoty
3.450 z} tytulem zaplaty ceny za dostarczone Dariuszowi Torowi czesci zamienne.
Materialy te zostaly nadane do Dariusza Tora przesylka kurierska. Pozwany wniost o
oddalenie powodztwa, podnoszac, ze skierowana do niego przesytka zagineta, wobec
czego odmowit zaplaty. Ustosunkowujgc si¢ do tego stanowiska, powod wskazat, ze
ryzyko zaginiecia przesytki obcigza odbiorce.

Ocen stanowiska stron, zaproponuj rozstrzygnigcie sadu.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 4

1. Tir sp. z 0.0., powolujac sie na udzielong gwarancje, zwrécita si¢ do serwisu samo-
chodéw Motor S.A. z zadaniem zaplaty kwoty 24.000 zl, z tytutu kosztéw usunigcia
usterek naprawy automatycznej skrzyni biegéw pojazdu DAF. Spétka Tir podniosta,
ze naprawa skrzyni biegdw zostata wykonana wadliwie, co potwierdzila opinia rze-
czoznawcy — zainstalowano niewlasciwe sprzeglo, co spowodowato uszkodzenie
skrzyni biegéw i dopiero jej powtérna naprawa w autoryzowane; stacji okazala si¢
prawidtowa. Koszty tej dodatkowej naprawy (18.000 z}) 1 wynagrodzenie dotychczas
wyplacone (6.000 zt) pozwanemu Motor S.A. to kwota dochodzona pozwem. Gwarant
przyznal, ze zamontowano niewlasciwe sprzegto. Odmowit jednak zaptaty, podno-
szac, ze gwarancja przewiduje jedynie bezptatng naprawe wadliwego urzadzenia, a nie
roszezenie o zwrot kosztoéw naprawy (wykonania zastgpczego). Zdaniem spotki Tir
taka interpretacja stoi w sprzecznosci z istotg klauzuli gwarancji, pozbawiajac w takie]
sytuacji kupujacego wszelkich praw.

Ocen stanowiska stron. Czy spolce Tir sluza inne uprawnienia z tytulu wad?

2. Skarb Pafistwa — Dyrektor Izby Skarbowej wystapit przeciwko Janowi Skibie o zasa-
dzenie kwoty 114.000 zlotych tytulem zobowigzan podatkowych Kos sp. z o.0.,
stwierdzonych prawomocnymi decyzjami administracyjnymi. W uzasadnieniu pozwu
powd6d podnidst, ze pozwany byt cztonkiem zarzadu spotki, wobec ktorej egzekucja
stala sie bezskuteczna, dlatego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. ponosi on odpowie-
dzialno§¢ za jej zobowigzania, w tym zobowigzania publicznoprawne. W odpowiedzi
na pozew pozwany Jan Skiba wniost o oddalenie powodztwa, kwestionujgc zasadno$¢é
wydanych decyzji i rzetelno$¢ postgpowania administracyjnego. Podniost tez zarzut
niedopuszczalnodci drogi sadowej i stosowania art. 299 § 1 k.s.h.

Ocen stanowiska stron. Oméw zasady odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 §
1 k.s.h. i dopuszczalnosé dochodzenia na jego podstawie nalezno$ci publiczno-
prawnych, w tym podatkowych.

3. Fryderyk Gwint, prowadzacy hodowle pieczarek w woj. Podlaskim, jako sprzedajacy,
i Dobre Pieczarki sp. z 0.0. w Rzeszowie, jako kupujacy, zawarli w dniu 5.02.2014 r.
umowe sprzedazy 5.000 kg pieczarek. W umowie strony postanowity, ze cene ustalo-
ng wstepnie na kwote 5,5 zt za kilogram kupujgcy zaplaci bezpoérednio po odebraniu
pieczarek, tj. do kofica maja 2015 r., natomiast ostatecznie strony rozlicza si¢ wediug
.przecietnej ceny rynkowej z konca czerwca 2015 r.”. Pieczarki mialy by¢ odebrane
przez spotke Dobre Pieczarki wlasnym transportem. W koncowym rozliczeniu spotka
ta przyjeta przecietne ceny z czerwea 2015 . z wojewodztwa podkarpackiego, tj. kwo-
te 4,90 zt za kilogram. Fryderyk Gwint zakwestionowal sposéb rozliczenia, prezentu-
jac stanowisko, ze podstawg rozliczenia powinna by¢ przecigtna cena w wojewodz-
twie podlaskim, czyli 5,90 zt za kilogram. W konsekwencji, wytoczy} przeciwko spoi-
ce Dobre Pieczarki powédztwo o zaptate kwoty 5.000 zt wraz z odsetkami ustawo-
wymi od dnia 31.05.2015 1.

Ocen zasadno$é powédztwa i mechanizmy kalkulacji ceny. Wskaz, na jakie oko-
licznos$ci strony powinny zglosi¢ wnioski dowodowe.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW NR 5

1. Ars sp. z 0.0., jako kupujacy, zawarta w dniu 1.06. 2011 r. umowg sprzedazy z Ludwikiem

Zakiem. Przedmiotem sprzedazy byly odezynniki chemiczne. W umowie ustalono, ze do-
stawa tych odczynnikéw nastapi w miejscu wskazanym przez spotke Ars, nie wezedniej
niz po uplywie dwoch miesigcy od daty zawarcia umowy, z uwagi na cykl produkcji lekoéw
i konieczno$¢ zapewnienia cigglosci dostaw. W dniu 15.08.2011 r. Ludwik Zak oswiadczyl
gotowo$¢ dostarczenia przedmiotowych odczynnikow chemicznych w miejscu wskazanym
przez spétke. W odpowiedzi spotka Ars o$wiadezyla, ze zawarta umowa sprzedazy jest
niewazna, albowiem o$wiadczenie woli w imieniu spétki ztozone zostato przez Jana Warsa
— czlonka zarzadu, ktérego mandat wygast w dniu 17.05.2011 r. W tym dniu bowiem od-
bylo sie zgromadzenie wspdlnikéw spotki Ars zatwierdzajgce sprawozdanie finansowe za
rok obrotowy 2010. Pelomocnik Ludwika Zaka zakwestionowat stanowisko spoiki,
wskazujac, ze Jan Wars — na mocy uchwaty zgromadzenia wspolnikow spotki Ars z dnia
3.03.2009 r. — zostal powotany do zarzadu tej spélki ,,na czas nieoznaczony”. Tym samym
jego mandat nie wygasat automatycznie z chwilg zatwierdzenia sprawozdania finansowego
spoiki.

Ocen, w §wietle powyzszych okolicznosci, czy umowa sprzedaZy zawarta pomiedzy
sp6tka Ars a Ludwikiem Zakiem jest wazna.

. Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowg z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroclawiu, ktérej

przedmiotem by} przew6z TIR-em produktow spozywezych ze Szczecina do Krosna. W
trakcie przewozu kierowca TIR-a uderzy! pojazdem w filar mostu, w wyniku czego doszlo
do calkowitego zniszczenia towaru. Badanie wykazalo, ze kierowca mial 3 promile alko-
holu we krwi. Spétka Mi$§ wniosta pozew o zaplate odszkodowania w kwocie 450.000 zi,
na ktora sktadaty sie kwoty: 200.000 zt (jako warto$¢ towaru) i 250.000 zt (jako utracony
zysk w zwigzku z niemozno$cia wywiazania si¢ z kontraktu zawartego z odbiorcg —
150.000 zt, i kara umowna, ktérg zostat obcigzony przez odbiorcg — 100.000 zt). Pozwana
spotka Trans-Sped o$wiadczyla, ze moze zaptacié¢ kwote 220.000 zt, na ktérg skladaja si¢
kwoty: 200.000 zt jako warto§¢ towaru i 20.000 zt — jako dwukrotne przewozne.

Ocen zasadno$¢ stanowisk stron.

. Pow6d San Remo S.A., bedacy remitentem weksla trasowanego, uzyskat nakaz zaplaty

w postepowaniu nakazowym przeciwko akceptantowi Jastkow sp. z o0.0. Pozwany
w zarzutach od nakazu zaptaty podnidst, ze podpisy na wekslu sa nieczytelne, a w zwigzku
z tym nie wiadomo kto je ztozyt i czy ta osoba miata prawo do reprezentacji pozwane]
spotki. W odpowiedzi na zarzuty powod stwierdzil, ze moze wskaza¢ osoby, ktére podpi-
saly weksel.

Ocen zarzuty pozwanego. Czy podpis na wekslu musi by¢ czytelny?



PRAWO GOSPODARCZE -

ZESTAW NR 6

1. Wars. S.A., jako generalny wykonawca rob6t budowlanych, w ramach prawa zamo-
wien publicznych (budowa przedszkola dla inwestora — Miasta L.), zawarl z Leszkiem
Mrozem umowe dotyczacg wykonania tynkéw. Na skutek braku postgpu prac zgodnie
z harmonogramem generalny wykonawca odstgpil od umowy z podwykonawca Lesz-
kiem Mrozem. Podwykonawca wystapil przeciwko inwestorowi Miastu L. o zasadze-
nie kwoty 40.000 zt tytutem czesciowo wykonanych tynkéw, chociaz nieodebranych
protokolarnie, z uwagi na zarzut generalnego wykonawcy wadliwosci tych tynkow.
Pozwany bronil sie, ze — po pierwsze — generalny wykonawca odstapit od umowy z
podwykonawcg, a wiec inwestor nie odpowiada solidarnie na podstawie art. 647" § 5
k.c., po drugie — inwestor nie odpowiada za $wiadczenie nieodebrane i wadliwie wy-
konane, a po trzecie — §wiadczenie dotyczy umowy o dzielo, a nie umowy o roboty
budowlane.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialnosci inwestora
wobec podwykonawcey. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa inwestora z
generalnym wykonawcg nie podlegala prawu zaméwien publicznych?

2. Powdd Rant S.A. wystapil przeciwko pozwanemu Dach S.A. z pozwem o zakazanie
uzywania znaku towarowego R — dotyczacego renomowanego produktu w postaci
blachodachéwek. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pomigdzy stronami nie
istnieje zadna umowa, ktéra uzasadniataby korzystanie przez pozwanego ze znaku to-
warowego powoda. Pozwany umieszcza znaki towarowe przy probkach towaru, jak i
na pylonach na drodze dojazdowej do swojej siedziby, ktore to znaki w oderwaniu od
produktu sugeruja, ze jest autoryzowanym przedstawicielem powoda. Natomiast sie-
dziba autoryzowanego przedstawiciela powoda znajduje si¢ przy tej samej drodze, ale
za siedziba pozwanego, w zwigzku z czym klienci nie trafiajg do niego, uznajac za
oznaczeniem powoda, ze to pozwany jest tym przedstawicielem. Oznacza to, ze po-
zwany korzysta w sposéb nieuprawniony z renomy powoda i jego znaku towarowego.
W odpowiedzi na pozew pozwany stwierdzit, ze sprzedaje blachodachowki réznych
producentéw, jednym z nich jest powdd i ze ma prawo postugiwac si¢ w tym zakresie
znakiem towarowym powoda, oznaczaniem sprzedawanego produktu powoda i ozna-
czeniem swojej siedziby logo producentdw, ktérych produkty sprzedaje.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

3. Spotka jawna, przed uzyskaniem wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym, jako
sprzedajacy, zawarta umowe sprzedazy ruchomosci, otrzymujgc przy zawarciu
umowy zadatek. Umowa w imieniu spotki jawnej zostala podpisana przez dwoch z
trzech wsp6lnikéw uprawnionych do jej reprezentacji. Poniewaz w terminie nie
wykonano umowy i nie wydano kupujacemu sprzedanej rzeczy, kupujacy odstapit od
umowy i wezwat do zwrotu podwojnego zadatku wszystkich wspolnikdw, a nastepnie,
pozwat solidarnie o zaplate wszystkich wspélnikow spotki jawnej. Sad I instancji
uwzglednit powddztwo. ~Wszyscy pozwani wnieSli w  tej sprawie apelacje,
kwestionujac swoja legitymacj¢ bierng i wskazujac, ze pozwanym w tej sprawie
powinna by¢ spétka jawna.

Ocen zasadno$¢ wniesionej apelacji.
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Powodowa agencja Modeling sp. z 0.0. wystapila z pozwem przeciwko pozwanej An-
gelice Wilk o zaptate kwoty 50.000 zt z tytulu kary umowne;j. Zgodnie z umowg kara
umowna przystugiwata powodowi, jezeli pozwana ztamataby klauzule o wylgczng jej
reprezentacj¢ przez powddke jako modelki w relacjach z podmiotami trzecimi. W od-
powiedzi na pozew pozwana przyznata, ze naruszyla klauzule umowng i zawarta
umowe z podmiotem trzecim bez obowigzkowego posrednictwa agencji. Podniosta, ze
jest konsumentem, a wskazana klauzula stanowi niedozwolone postanowienie umow-
ne w umowie z konsumentem, sprawa powinna by¢ przekazana do wydziatu cywilne-
go, a ponadto kara jest nadmiernie wygdérowana, za$ powod nie ponidst zadnej szkody
z tytutu zawartej umowy, gdyz w spornym okresie nie miat zadnych ofert dla mode-
lek, a wytacznie dla psow rasowych. W replice powddka stwierdzita, ze pozwana jest
przedsigbiorcg — osobg fizyczng zarejestrowang w ewidencji dziatalnosci gospodar-
czej, co bylo warunkiem zawarcia umowy o wspétprace. Powodka potwierdzita, ze w
spornym okresie nie miata ofert dla modelek, a w zwigzku z zawarciem umowy z
podmiotem trzecim nie poniosta szkody, jednak nie wytgcza to jej prawa do zadania
kary umownej.

Ocen, czy w $wietle powyzszych okoliczno$ci sprawa ma charakter gospodarczej,
i czy zasadne jest Zadanie kary umownej.

W dniu 1.07.2018 r. Onyx sp. z 0.0. zawarta na piSmie z Forum S.A. umowe
sprzedazy, na podstawie ktérej Onyx sp. z o.0. nabyla od Forum S.A.
przedsiebiorstwo sktadajace si¢ wylacznie z rzeczy ruchomych. Strony ustalily ceng
sprzedazy na kwote 1.000.000 zi, jednak nie sporzadzity w tym zakresie zadnej opinii
rzeczoznawcy. Strony jednoczes$nie ustality, ze Onyx sp. z o.0. tytulem zaplaty
wystawi na zlecenie Forum S.A. weksel wlasny opiewajacy na sume wekslowa
1.200.000 zi. Termin ptatnosci w wekslu zostat okreslony na dzien 1.12.2018 r. Po
otrzymaniu weksla Forum S.A. wydata ruchomo$ci nabywcy, a nastgpnie w dniu
15.07.2018 r. przeniosta powyzszy weksel przez indos na Factoring S.A., za co
otrzymata kwote 1.100.000 zt. Niedtugo po tym, Onyx sp. z 0.0. powzigta watpliwosci
co do zawartej umowy sprzedazy iodmowita zaplaty za weksel w terminie jego
platnosci. W zwigzku z tym Factoring S.A. skierowata sprawe do sadu, ktory na
podstawie tego weksla wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym. W
zarzutach od nakazu zaptaty Onyx sp. z 0.0. podnosilta zarzuty odnosnie do
wadliwo$ci zawartej umowy sprzedazy miedzy nimi a Forum S.A.

Ocenn zasadno$¢ podnoszonych zarzutéw Onyx sp. z o.0. oraz ich wplyw na
powédztwo dochodzone przez Factoring S.A.

Marek Borowy dostarczal do Supermarket S.A. warzywa. W umowie o wspoipracy
ustalono, ze ptatnosé¢ bedzie dokonywana w terminie 30 dni od dostarczenia towaru i
faktury. Marek Borowy zawsze dostarczal zamowiony towar tacznie z faktura. Spotka
Supermarket uiszczata faktycznie zawsze zaptate w terminie 90 dni od dostawy
towaru. Marek Borowy wnidst przeciwko spolce Supermarket pozew o zaplatg
odsetek za opdznienie naliczonych od 31-ego dnia po dostawie do dnia zaplaty oraz
kwoty 4.000 euro tytulem rekompensaty za koszt odzyskiwania naleznosci
wynikajgcej ze 100 faktur bedacych podstawg powodztwa.

Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu. Oméw uprawnienia wierzyciela wynikajace z
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.
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1. Bas S.A., jako generalny wykonawca robot budowlanych, (budowa szkoly w ramach
prawa zamoéwiefi publicznych) dla inwestora — Miasta W., zawarl z Leszkiem Makiem
umowe dotyczacg wykonania stolarki okiennej (dostarczenie i zamontowanie okien).
Po dostarczeniu okien, a przed ich zamontowaniem inwestor — na skutek braku poste-
pu prac zgodnie z harmonogramem — odstapit od umowy z generalnym wykonawcag
Wobec czesciowego braku platnosci zgodnie z umows zawartg z generalnym wyko-
nawca Leszek Mak wystapil przeciwko inwestorowi o zasadzenie kwoty 40.000 zi ty-
tutem dostarczonej i odebranej protokolarnie przez przedstawiciela inwestora, a nie-
zamontowanej stolarki okiennej. Pozwany inwestor bronil sig, ze odstgpil od umowy z
generalnym wykonawca, a wigc nie odpowiada solidarnie na podstawie art. 647" § 5
k.c., a ponadto nie odpowiada za $wiadczenia z umow sprzedazy, czy tez dostawy sto-
larki okienne;j.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialnoSci inwestora
wobec podwykonawcy. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa inwestora z
generalnym wykonawca nie podlegala prawu zaméwien publicznych?

2. AXA sp. z 0.0., dzialajgca przez wpisanego do rejestru przedsigbiorcoéw KRS jako
prezesa zarzadu — Jana Nowaka, wystawila w dniu 1.06. 2019 r., na zlecenie pozycz-
kodawcy Kasa S.A., weksel wlasny zupetny opiewajacy na sume wekslowg odpowia-
dajacg catkowitej wartosci udzielonej w tym samym dniu pozyczki wraz z odsetkami
oraz kosztami. Niedtugo po dokonaniu powyzszych czynnosci i przekazaniu przez Ka-
sa S.A. érodkéw finansowych na konto AXA S.A. okazalo sie, ze w przeddzien za-
warcia przedmiotowej umowy pozyczki i podpisania weksla Jan Nowak zostal prawi-
dtowo odwotany z funkcji prezesa zarzadu spotki, o czym sam zainteresowany w mo-
mencie zawierania umowy i wystawiania weksla jeszcze nie wiedziat. W zwiazku z
tym AXA sp. z 0.0. podniosta, ze Jan Nowak nie mial prawa reprezentowac tej spo6iki i
w zwiazku z tym zaciaga¢ w imieniu spotki zadnych zobowigzan. Tym samym zarow-
no umowa pozyczki, jak i wystawiony weksel sg niewazne i nie wywotujg zadnych
skutkow prawnych. ‘

Ocefi zasadno$é stanowiska AXA sp. z o.0. oraz sytuacje prawng Kasa S.A,,
z uwzglednieniem przystugujacych jej roszczen, ktore moglyby by¢ dochodzone
w procesie sgdowym.

3. Powdd Krystian Kot, byly prezes spotki Kwas sp. z 0.0., wystgpil w pozwie o uchyle-
nie uchwaty rady nadzorczej, na mocy ktérej zostat on odwotany z funkcji prezesa za-
rzadu spolki. Jako podstawe uchylenia wskazal na sprzeczno$¢ uchwaly z umowsg
spotki. W pozwie stwierdzit, ze podstawe prawng roszczenia stanowig odpowiednio
art. 249-252 k.s.h. W odpowiedzi na pozew pozwana spotka podniosta dwa zarzuty.
Po pierwsze wskazala, ze kodeks spotek handlowych nie przewiduje mozliwosci za-
skarzenia uchwat rady nadzorczej spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia z uwagi
na ich sprzeczno$¢ z umows spotki, a po drugie Krystian Kot nie ma legitymacji
czynnej do zaskarzenia uchwaty rady nadzorczej spotki.

Rozwaz zasadno$¢ zarzutéw pozwanej spotki.
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1. Spotka Rotor S.A., jako generalny wykonawca robét budowlanych (budynek miesz-
kalny), zawart w dniu 10.10.2017 r. umowe o generalne wykonawstwo z Inwestor
S.A. Generalny wykonawca zawart z Mur S.A., jako podwykonawcg, umowe doty-
czaca wykonania instalacji elektrycznej, za ryczaltowym wynagrodzeniem w kwocie
100.000 zt. Inwestor S.A. wyrazil pisemng zgode na zakres i warto$¢ prac dotycza-
cych instalacji elektrycznej w tej kwocie. Generalny wykonawca zaprzestal wykony-
wania prac i wystgpit z wnioskiem o ogloszenie upadtosci. Wezesniej zaplacit spolce
Mur kwote 80.000 zt za calo$é uzgodnionych i wykonanych oraz odebranych protoko-
larnie prac. Mur S.A. wystapita przeciwko inwestorowi o zaptate kwoty 120.000 zi, w
tym: 20.000 zt — w ramach uzgodnionego zakresu prac oraz 100.000 zt — tytulem prac
dodatkowych.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Omoéw zasady odpowiedzialnoSci inwestora
wobec podwykonawcy.

2. Powéd MB S.A. wystapit przeciwko pozwanemu Poniedziatek S.A. z pozwem o zaka-
zanie uzywania znaku towarowego MB — dotyczacego renomowanego produktu w
postaci samochodu. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pomiedzy stronami nie
istnieje zadna umowa, ktéra uzasadniataby korzystanie przez pozwanego ze znaku to-
warowego powoda, powéd nie upowaznit pozwanego do korzystania z jego znakow
towarowych. Pozwany umieszcza znaki towarowe przy probkach towaréw — czesciach
zamiennych, w tym ich zamiennikach, jak i na duzych banerach przy drodze dojazdo-
wej do swojej siedziby, ktére w oderwaniu od produktu sugeruja, ze jest autoryzowa-
nym przedstawicielem powoda. Oznacza to dalej, ze pozwany korzysta w sposob nie-
uprawniony z renomy powoda i jego znaku. W odpowiedzi na pozew pozwany stwier-
dzit, ze sprzedaje czesci zamienne do samochodoéw réznych producentow, jednym z
nich jest powéd i ze ma prawo do postugiwania si¢ w tym zakresie znakiem towaro-
wym powoda i oznaczeniem swojej siedziby logo producentow, ktorych produkty
sprzedaje.

Ocen stanowiska stron. Zaproponuj rozstrzygniecie.

3. W dniu 10.01.2017 r. Rent sp. z.0.0 zlozyta wniosek o ogloszenie upadiosci. We
wniosku wskazata, ze na skutek zatoréw platniczych i nieregulowania nalezno$ci
przez jej dtuznikéw stala si¢ przejSciowo niewyptacalna. Istniejgce zobowigzania
spolki wobec wierzycieli wynosza 600.000 zi. Jednym z najwiekszych wierzycieli
spotki jest bank z tytulu umowy kredytu — na kwotg kapitalu wynoszacg 350.000 zt
oraz dostawca surowcéw — na laczna kwote 110.000 zi. W sklad majatku spoiki
wchodzg cztery samochody obcigzone zastawem rejestrowym na rzecz banku (kredy-
todawcy) na taczng kwote 120.000 zt oraz nieruchomosé — lokal uzytkowy o wartosci
okolo 400.000 zI, obciazona hipoteka na rzecz banku (kredytodawcy) do kwoty
400.000 zt. Miesieczne koszty spotki wynosza 60.000 zt, w ostatnim okresie osigga
przychody na poziomie 40.000 zt miesigcznie.

Zaproponuj rozstrzygniecie wniosku. Oméw podstawy ogloszenia upadlo$ci
przedsigbiorcy.
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1. Spétka Tempo S.A., jako generalny wykonawca rob6t budowlanych (budynek miesz-

kalny), zawarta w dniu 10.09.2017 r. umowg o generalne wykonawstwo z Inwestor
S.A. Generalny Wykonawca zawart z Mlot S.A., jako podwykonawca, umowg doty-
czaca wykonania instalacji wodnej i kanalizacyjnej, za ryczaltowym wynagrodzeniem
w kwocie 200.000 zt. Inwestor S.A. wyrazila pisemng zgode na zakres i warto$¢ prac
dotyczacych tych instalacji w tej kwocie. Generalny wykonawca zaprzestal wykony-
wania prac i wystapit z wnioskiem o ogloszenie upadtoéci, ptacgc wezesnie] podwy-
konawcy kwote 180.000 zI za catos¢ uzgodnionych, a wykonanych i odebranych pro-
tokolarnie prac. Mlot S.A. wystapita przeciwko inwestorowi o zasgdzenie kwoty
120.000 zt, w tym: 20.000 zt — w ramach uzgodnionego zakresu prac oraz 100.000 7t —
tytutem prac dodatkowych.
Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Omoéw zasady odpowiedzialnoSci inwestora
wobec podwykonawcy w tym na podstawie stanu prawnego po nowelizacji ko-
deksu cywilnego dotyczacej art. 647 1 k.c., ktéra weszla w zycie w dniu 1.06.2017
r.

2. Powdéd wloska spotka Garibaldi s.r.l. (sp. z 0.0.), producent renomowanych makaro-
néw, wystapita przeciwko Drako sp. z 0.0. 0 zakazanie stosowania opakowania maka-
ronéw 1 uzywania w reklamie koloréw zielonych, biatych i czerwonych z napisem
. Spaghetti — Oryginalne w 100% wtoskie”. W uzasadnieniu pozwu powod podniosl,
ze kolory te oraz nazwa ,,Spaghetii” sa charakterystyczne i kojarza si¢ z Italig 1 mogg
by¢ uzywane wylacznie przez regionalnych producentow jako oznaczenie geograficz-
ne, pozwany za$ produkuje kiepskiej jakosci kluski, uragajace wszelkiej jakosci, ma
zaklady na terytorium Ukrainy, a z adnotacji na opakowaniach wynika, ze jego maka-
ron wyprodukowano w Chinach.

Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygnigcie.

3. W dniu 5.03.2018 r. powdd Totem S.A. wystapil przeciwko pozwanemu Czestawowi

Lipskiemu z pozwem o zasadzenie kwoty 30.000 zt wraz z odsetkami tytutem niena-
leznego $wiadczenia, jakie wynikato z przekazanej na jego rzecz w dniu 10.02.2015 1.
gotowki, na ktora nie wystawiono faktury. Pozwany podni6st zarzut przedawnienia
roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Stwierdzil rowniez, ze prace na tg
kwote zostaty wykonane, uméwit si¢ z poprzednim prezesem powoda, ze prace zosta-
ng wykonane bez faktury, po zmianie prezesa zerwano z nim wspotprace 1 pozew sta-
nowi szykane. W replice powdd stwierdzil, Ze roszczenia z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia przedawniaja si¢ z uptywem lat 10, pozew stanowil pisemne wezwanie
do zaptaty, wczeéniej nastapito wezwanie ustne i co najwyzej ma to wplyw na kwestig
zasadnogci zadania i terminu zasadzenia wylacznie odsetek.
Oceii zasadno§é powédztwa, skutki braku wystawienia faktury za wykonane pra-
ce, sposéb procedowania sadu. Oméw zasady przedawnienia roszczen pomiedzy
przedsigbiorcami, w tym biegu terminu przedawnienia, takze w stanie prawnym
po dniu 10.07.2018 r.
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1. Powdd Jan Sowa, prowadzacy dzialalnos¢ gospodarczg pod nazwa Jan Sowa Smig Trans-
port Spedycja w Minsku Maz., wystapit przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Stluczka S.A.
w Warszawie o zasadzenie kwoty 95.000 zt tytutem odszkodowania za uszkodzony, a bg-
dacy jego whasnoscig ciagnik siodtowy marki MAN, w tym: 84.000 z} — tytutem naprawy
w autoryzowanym serwisie i 11.000 zt tytutem holowania do bazy pojazdoéw i autoryzo-
wanego serwisu w Kotbieli. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze wykonywal ustuge prze-
wozu na trasie Kolbiel-Gorzow Wikp. Przy wyjezdzie z bazy w Gorzowie Wlkp. doszio
do wypadku — uszkodzenia pojazdu z wylgcznej winy osoby trzeciej ubezpieczonej od
odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego. Szkoda nie kwalifikowata sie jako calkowita,
pozwany wyptacit czes¢ odszkodowania, ale odmoéwil zaptaty w zakresie zastosowania
oryginalnych czesci, kalkulujac warto$¢ czesci w oparciu o zamienniki i zredukowal war-
toéé stawki za roboczogodzine naprawy na podstawie wiasnego kosztorysu z kwoty 200
zl/godz. (stawka autoryzowanego serwisu) do kwoty 54 z¥/godz., na podstawie $rednich
stawek z okolic Gorzowa Wlkp. Powéd wybrat wariant serwisowy likwidacji szkody (do
wyboru byt takze wariant kosztorysowy) i przedstawil rachunki na naprawg w autoryzo-
wanym serwisie, do ktorej zastosowano oryginalne czgsci i stawke 200zl/godz., wraz z
dowodem zaplaty. Pozwany zakwestionowat dodatkowo koszty holowania poj azdu wska-
zujac, ze nalezato pojazd naprawi¢ w zwyklym warsztacie w Gorzowie WIk. albo w
Niemczech, minimalizujgc warto$¢ szkody.

Ocen stan faktyczny, stanowiska stron i zasadnos¢ zadania powoda.

2. Bit sp. z 0.0., autoryzowany przedstawiciel sprzgtu do warsztatow samochodowych reno-
mowane]j niemieckiej spotki B., wystgpita przeciwko Zbigniewowi Witowi, prowadzgce-
mu dziatalno$é gospodarcza, o zakazanie stosowania nieuczciwej reklamy w internecie 1
prasie sprzetu do warsztatéw samochodowych o nazwie wlasnej Bawaria Motor z dopi-
skiem ,solidna jako$é autentycznie niemieckiego producenta”. W uzasadnieniu pozwu
podnidst, ze zwrot reklamowy i nazwa produktu wskazuje, iz wyprodukowata go nie-
miecka firma stynaca z solidnosci, pozwany za$ oferuje sprzgt kiepskiej jakosci, a z kart
produktu i adnotacji na opakowaniach wynika, ze urzadzenia wyprodukowano w Chinach.
Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygniecie.

3. W umowie o wykonanie rob6t budowlanych strony zastrzegly kare umowng z tytutu
zwloki w wykonaniu umowy w wysokosci 0,10% wynagrodzenia (wynoszacego 100.000
z}) za kazdy dzien zwloki. Termin wykonania prac okre$lono na dzien 30.06.2015 r. Fak-
tycznie odbiér kofcowy prac mial miejsce w dniu 2.01.2016 r. Inwestor naliczyl karg
umowna za okres 1.07.2015 r. — 1.01.2016 1. (za 185 dni) w wysokosci wynagrodzenia i
wystgpil w dniu 30.12.2018 r. do sadu z powodztwem wzajemnym o zaplatg tej kwoty.
Pozwany wykonawca wniést o oddalenie tego powédztwa, podnoszac jedynie zarzut
przedawnienia. Inwestor wskazat jednak, ze kara umowna za zwloke jest $wiadczeniem o
charakterze okresowym i nie ulegla jeszcze przedawnieniu.

Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu, omow zagadnienia wymagalnosci i przedawnienia
roszezen z tytulu kary umownej.
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1. Motor S.A., jako generalny wykonawca robét budowlanych (budynek ustugowy), zawar-
ta w dniu 2.06.2017 r. umowe o generalne wykonawstwo z Inwestor S.A. Generalny Wy-
konawca zawart z Mars S.A., jako podwykonawca, umowe dotyczacg wykonania instala-
¢ji c.0., za ryczaltowym wynagrodzeniem w kwocie 200.000 zt. Spbtka Mars twierdzi, ze
inzynier kontraktu, ktéry dziatal w imieniu Inwestor S.A., wyrazit ustng zgode na zakres i
warto$¢ prac dotyczacych instalacji c.o., ktora to instalacje ustnie mu zgtosit do odbioru
kierownik robot z ramienia podwykonawcy. Generalny wykonawca zaprzestal wykony-
wania prac i wystapil z wnioskiem o ogtoszenie upadfosci. Podwykonawca Mars S.A. wy-
stapil przeciwko inwestorowi z pozwem o zasadzenie kwoty 220.000 zt z odsetkami, w
tym: 200.000 z — w ramach uzgodnionego zakresu prac oraz 20.000 zt — tytutem prac do-
datkowych. W odpowiedzi na pozew pozwany zaprzeczyl, aby udzielit zgody na wykona-
nie prac przez podwykonawce za wskazang w pozwie kwote.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialno$ci inwestora wobec
podwykonawcy.

2. W dniu 5.03.2018 r. powod Akcent S.A. wystapil przeciwko pozwanemu przedsigbiorcy
Zenonowi M. z pozwem o zasadzenie kwoty 12.500 zI tytutem nienaleznego $wiadczenia,
jakie wynikato z przekazanej omylkowo w dniu 10.02.2015 r. dwukrotnie na rachunek
bankowy pozwanego ptatnosci za fakture. W odpowiedzi na pozew pozwany podniost za-
rzut przedawnienia roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, twierdzac, ze tg
kwote dawno juz wydat na prawnikéw i nigdy nie byt wzywany do jej zaptaty. W replice
powdd stwierdzil, ze roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia przedawniaja si¢ z
uptywem lat 10, pozew stanowit wezwanie do zaplaty i co najwyzej ma to wptyw na kwe-
stie zasadno$ci i termin zasgdzenia odsetek.

Ocen zasadno$¢ powodztwa, oméw zasady przedawnienia roszczen pomiedzy przed-
siebiorcami.

3. Kruszywo Debski i Debski sp. j. dostarczyta na budowe, prowadzong przez generalnego
wykonawce Beton S.A., 30 wywrotek thucznia. Zamdwienia na thuczen ztozyl, co bylo sta-
la praktyka, telefonicznie, kierownik budowy — pracownik spotki Beton S.A. Kierownik
budowy przyjat thuczen, pokwitowal kierowcom jego odbiér. Nastepnie poczta przestano
wystawione faktury VAT. Po 60 dniach od dostawy Kruszywo Debski i Debski sp. j. we-
zwala Beton S.A. do zaptaty. W odpowiedzi spoétka Beton stwierdzila, ze nie doszlo do
zawarcia umowy, poniewaz o$wiadczenie woli nie zostalo w imieniu spoiki ztozone przez
osobe do tego uprawniong. Kierownik budowy nie byl bowiem czlonkiem zarzadu, ani
prokurentem czy tez pelnomocnikiem spbiki. Nadto, w dokumentach budowy brak dowo-
déw dostarczenia thucznia, a kierownik budowy nie pracuje juz w spotce.

Ocen stan faktyczny: czy doszlo do zawarcia umowy, czy, a jesli tak, to od kogo i na
jakiej podstawie Kruszywo Debski i Debski sp. j. moze domagac¢ si¢ zaplaty?
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1. DrogBud o.0. wystapita przeciwko inwestorowi Tempo S.A. z pozwem 0 zaptate kwo-
ty 320.000 zt za wykonane i odebrane protokolarnie prace polegajace na wykonaniu
drég. W odpowiedzi na pozew pozwany nie zakwestionowat zasadno$ci roszczenia,
zglaszajac zarzut potracenia kary umownej z tytutu zwloki w wykonaniu przedmiotu
umowy w wysokosci 0,5% warto§ci wynagrodzenia netto za kazdy dzien zwloki. W
sumie za 90 dni kwota wyniosta 178.000 zt. Pismo to podpisat pelnomocnik legitymu-
jacy sie pelnomocnictwem procesowym. W replice powdd wniodst o nieuwzglednienie
zarzutu potracenia, wskazujgc, ze opdznienie wystgpito, ale na skutek okolicznosci
niezaleznych od niego, a wnikajacych z ztej pogody, tj. niskich temperatur (ponizej -5
st. C) 1 opad6éw $niegu, ktére w $wietle zasad sztuki budowlanej 1 zastosowanej tech-
nologii wylaczaly mozliwo$¢ prowadzenia prac przez okres jednego miesigca. Powdd
podniost tez, ze nie zostal weze$niej wezwany do zaplaty kary umownej, po raz pierw-
szy roszczenie to podniesiono w odpowiedzi na pozew i stanowi prébe uchylenia sie
od zaptaty wynagrodzenia.

Oceni stan faktyczny. Oméw przeslanki kary umownej, podstawy i zasady jej
miarkowania, kwesti¢ wymagalno$ci kary umownej i podstawy uwzglednienia
zarzutu potracenia.

2. Hydraulik S.A., jako podwykonawca, wystapil przeciwko Inwestor S.A. o zasgdzenie
kwoty 48.000 zI tytutem zatrzymanej i niezwroconej kaucji gwarancyjnej z umowy
podwykonawczej o wykonanie instalacji wodnej, kanalizacyjnej i c.o0., ktora zawart z
generalnym wykonawcg Budowa sp. z 0.0. W uzasadnieniu pozwu podniosl, ze w
umowie podwykonawczej strony przewidzialy zatrzymanie 0,5% wynagrodzenia na
poczet zabezpieczenia ewentualnych wad 1 usterek do czasu drugiego przegladu gwa-
rancyjnego. Drugi przeglad gwarancyjny odbyl sig, zgloszone usterki zostaly napra-
wione, co jest niesporne, zaistniaty podstawy do zwrotu kaucji, natomiast generalny
wykonawca nie zwrécit kaucji gwarancyjnej, a wobec niego ogloszono upadlos¢. W
odpowiedzi na pozew pozwany Inwestor S.A. stwierdzit, ze w $wietle art. 647" k.c.
inwestor odpowiada wylacznie za wynagrodzenie podwykonawcy, a nie za inne rosz-
czenia, np. kaucj¢ gwarancyjng.

Ocen zasadno$¢ zadania pozwu i stanowiska stron. Jaki jest zakres odpowie-
dzialno$ci inwestora za zobowiazania wykonawcy.

3. Tobaco sp. z 0.0. wystapila za posrednictwem profesjonalnego petnomocnika o zasg-
dzenie kwoty 5.000 zt w postgpowaniu nakazowym z weksla wasnego wystawionego
przez przedsigbiorce Grzegorza Moro. Do pozwu dotaczono niewypelniony weksel,
zawierajacy wylacznie podpis wystawcy. Przewodniczacy stwierdzit (zarzadzeniem)
brak podstaw do wydania nakazu zaptaty 1 skierowat sprawe na posiedzenie niejawne
celem wydania nakazu zapltaty w postgpowaniu upominawczym, w ktérym wydano
nakaz. Od tego nakazu sprzeciw wnidst pozwany Grzegorz Moro, podnoszac, ze we-
ksel nie zostal wypeiony, w zwigzku zczym jest niewazny, oraz ze nie jest on
przedsiebiorca, a taczace strony umowa, ktora zabezpiecza weksel, zawiera niedozwo-
lone klauzule umowne w zakresie odsetek. Na rozprawie petnomocnik powoda (radca
prawny) wni6st o zezwolenie mu na wypelnienie weksla.

Ocen stan faktyczny i postegpowanie przewodniczacego i sadu. Omow znaczenie
weksla in blanco w procesie oraz dopuszczalno$é jego uzupelnienia w toku poste-
powania sadowego.
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1. Sawa S.A., jako generalny wykonawca robot budowlanych (budowa biurowca) dla
inwestora — BP sp. z 0.0., zawarta z Leonem Marsem, dysponujgcym 10 agregatami
do osuszania, umowe dotyczaca osuszania zalanych piwnic. Ustalono, ze te agregaty
pozostang do dyspozycji kierownika budowy w okresie 1.04.2017 r. — 31.07.2017 r.
Wynagrodzenie nalezne Leonowi Marsowi miato wynosic 30.000 zt miesiecznie, przy
czym Sawa S.A. zobowigzata sig¢ zapewni¢ zaopatrzenie agregatow w paliwo. Termin
zaplaty okre$lono na dzien 31.07.2017 r. Sawa S.A. zaplacita wynagrodzenie w kwo-
cie 120.000 zt w dniu 7.08.2018 r. W dniu 18.08.2018 r. Leon Mars wniost do sadu
pozew przeciwko BP sp. z 0.0., domagajac si¢ zaptaty kwoty 8.561,10 zt tytulem od-
setek ustawowych za opdznienie od kwoty 120.000 zt za okres 1.08.2017 r. —
7.08.2018 r. Powdd wskazat, ze zgodnie z art. 647' § 5 k.c. inwestor i wykonawca po-
nosza solidarng odpowiedzialno$¢ za zaptate wynagrodzenia za roboty budowlane
wykonane przez podwykonawce. Pozwany podniost, ze powdd nie wykonywat robot
budowlanych, poniewaz laczyla go z generalnym wykonawcg umowa o najmu sprze-
tu. Poza tym inwestor ponosi solidarng odpowiedzialno$¢ tylko za wynagrodzenie, a
nie za opdznienie w zaplacie wynagrodzenia (odsetki). Ponadto, spétka podniosta za-
rzut przedawnienia.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialnoSci inwestora
wobec podwykonawcy. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa inwestora z
generalnym wykonawca podlegala prawu zamoéwien publicznych?

2. Jan Kasza, jako inwestor, i Andrzej Bryk, jako wykonawca, w ramach umowy o robo-
ty budowlane postanowili, ze warunkiem wyplacenia wynagrodzenia z umowy bedzie
odbiér koxicowy zajazdu przydroznego ,,Tulipan”, bedacego przedmiotem wykonania
na podstawie umowy, potwierdzony pisemnym, bezusterkowym protokotem odbioru
koficowego, podpisanym przez inwestora i jego inspektora nadzoru oraz wykonawcg i
jego kierownika robot. Zakres przedmiotowy umowy zostal wykonany, inwestor od-
moéwit podpisania protokotu odbioru, z uwagi na niedzialajacy system zamkow ma-
gnetycznych zamykajacych pokoje 1 brak odbioru instalacji pozarowej przez straZ po-
zarng. Inwestor odmowit takze wyplaty wynagrodzenia.

Ocen stanowisko inwestora i znaczenie odbioru koncowego i protokolu konicowe-
go w $wietle kodeksu cywilnego i prawa budowlanego.

3 Beton A. Marciniak, K. Marciniak sp. j. dostarczyla na budowe, prowadzong przez
inwestora Kielnia S.A., 180 samochodéw ,.gruszek” z betonem. Zamdwienia na beton
ztozyl, co bylo stalg praktyka, telefonicznie, kierownik budowy — pracownik Kielnia
S.A. Kierownik budowy przyjat beton i pokwitowal kierowcom jego odbior. Spotka
Beton przestata nastgpnie inwestorowi (poczta) wystawione faktury VAT. Po 30
dniach od dostawy Beton A. Marciniak, K. Marciniak sp. j. wezwata spotke Kielnia do
zaptaty. W odpowiedzi spotka ta stwierdzila, ze nie doszto do zawarcia umowy, po-
niewaz o$wiadczenie woli nie zostato w imieniu spétki ztozone przez osobe do tego
uprawniona. Kierownik budowy nie byt bowiem cztonkiem zarzadu, prokurentem, czy
tez pelnomocnikiem Kielnia S.A. Ponadto, w dokumentach budowy brak jest dowo-
dow dostarczenia betonu.

Ocen stan faktyczny: czy doszlo do zawarcia umowy, czy, a jesli tak, to od kogo i
na jakiej podstawie Beton A. Marciniak, K. Marciniak sp. j. moze domaga¢ sie
zaplaty?
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1. Powdd Tadeusz Sowa, prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod nazwa Tadeusz Sowa
TIR Transport Spedycja w Kofbieli, wystapil przeciwko Zakladowi Ubezpieczen
Stluczka S.A. w Warszawie z pozwem o zasgdzenie kwoty 35.000 zt z tytutu odszko-
dowania za uszkodzony, bedacy jego wiasnoscia ciagnik siodtowy, wylacznie w za-
kresie kosztéw holowania do bazy pojazdéw i autoryzowanego serwisu w Kotbieli. W
uzasadnieniu pozwu stwierdzit, ze wykonywal ustuge przewozu na trasie Kotbiel-
Frankfurt n. Menem. Przy wyjezdzie z bazy w Frankfurcie n. Menem doszto do wy-
padku — uszkodzenia pojazdu z wylacznej winy osoby trzeciej — kierowcy BMX S.A.
w Warszawie, ubezpieczonej od odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego. Pozwany
wyptacit cze$é odszkodowania, ale odmowit jego zaplaty w zakresie kosztéw holowa-
nia pojazdu. Powdd wybral wariant serwisowy likwidacji szkody (do wyboru byt takze
wariant kosztorysowy) i przedstawit rachunki na holowanie oraz dowod zaplaty za te
ustuge. Pozwany podnidst zarzut braku jurysdykeji sadu polskiego, gdyz zdarzenie
miato miejsce w Niemczech, a takze niewlasciwos¢ prawa polskiego, z tych samych
powodow.

Oceni stanowiska stron, jurysdykcje, prawo wlasciwe i zasadnos$¢ zadania powo-
da.

2. Bank Cash S.A. wystapil przeciwko Boss sp. z 0.0. z pozwem 0 zaplate kwoty 199.000
7k, obejmujacej wyltacznie kapitat z tytutu porgczenia udzielonego przez spolke na za-
bezpieczenie kredytu udzielonego Janowi Specowi. W odpowiedzi na pozew pozwany
wni6st o oddalenie powodztwa, gdyz sprawa nie ma charakteru gospodarczej, jako ze
spotka nie specjalizuje si¢ w udzielaniu porgczen, a ponadto Jan Spec byl jedynym
cztonkiem zarzadu pozwanej spotki, wobec czego na udzielenie poreczenia potrzebna
byta zgoda zgromadzenia wspo6lnikow. Zgoda nie zostala udzielona, a wigc porgczenie
jest bezskuteczne wobec spétki. W replice powdd stwierdzit, ze w chwili udzielenia
porgczenia Jan Spec byt jedynym wspolnikiem spolki Boss, a wigc nalezy uznac, ze
dziatajac jako jednoosobowy zarzad i bedac jedynym wspdlnikiem, w sposob dorozu-
miany wyrazit zgode w imieniu zgromadzenia wspolnikow.

Zaproponuj rozstrzygnigcie, omow zasady reprezentacji spélki z o.o. i sytuacje
wymagajace zgody zgromadzenia wsp6lnikéw na czynnoSci dokonywane w imie-
niu spolki.

3. Marian Krenc wystapit z wnioskiem o ogloszenie w stosunku do siebie upadtosci oso-
by fizycznej nieprowadzacej dziatalnoéci gospodarczej. Jako przyczyng zlozenia
whiosku wskazat istnienie jego wysokiego zadtuzenia, wynikajacego z utraty pracy 1
faktu orzeczenia rozwodu. Wnioskodawca wskazal we wniosku siedmiu wierzycieli na
taczng kwote 550.000 zt, w tym trojke dzieci, na rzecz ktérych prawomocnie zasgdzo-
no alimenty w kwocie po 800 zI miesigcznie. Jako sktadnik swojego majatku Marian
Krenc wskazat mieszkanie (odrebna wiasnos§¢) o wartosci 320.000 zi, obcigzonego hi-
poteka na rzecz banku do kwoty 290.000 7k, oraz samochod osobowy Audi A4 o war-
tosci 12.000 zi.

Oceni podstawy do ogloszenia upadlo$ci. Oméw podstawy do ogloszenia upadloSci
0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarcze;j.
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1. Weranda S.A., jako generalny wykonawca robot budowlanych w ramach prawa za-
moéwien publicznych (budowa szkoty dla inwestora — Miasta K.), zawarta z podwyko-
nawca Ludwikiem Misiem umowe dotyczaca wykonania podtég drewnianych. Na
skutek braku postepu prac zgodnie z harmonogramem, a W zwigzku z tym zagrozenia
terminu oddania calej inwestycji i grozgcych kar umownych z tego tytutu generalny
wykonawca odstagpit od umowy z podwykonawca. Ludwik Mi$ wystapit przeciwko
inwestorowi z pozwem o zasadzenie kwoty 40.000 zt z tytutu wykonanych, ale nieo-
debranych protokolarnie przez generalnego wykonawce podiég, z uwagi na zarzut z
jego strony dotyczacy wadliwosci wykonanych podtég. Pozwany bronil sig, ze — po
pierwsze — generalny wykonawca odstapit od umowy z podwykonawca, a wige nie
odpowiada solidarnie na podstawie art. 647" § 5 k.c., po drugie — nie odpowiada za
$wiadczenie nieodebrane i wadliwie wykonane, a po trzecie — $wiadczenie dotyczy
umowy o $wiadczenie ustug, a nie umowy o roboty budowlane.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Omoéw zasady odpowiedzialno$ci inwestora
wobec podwykonawcy. Czy ocena bylaby odmienna, gdyby umowa inwestora z
generalnym wykonawca nie podlegala prawu zaméwien publicznych?

2. Michal Wozniak wystapit w imieniu wlasnym z wnioskiem o ogloszenie upadiosci
osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej. Jako przyczyny ztozenia
wniosku wskazal istnienie jego wysokiego zadluzenia wynikajgcego z utraty zatrud-
nienia i faktu orzeczenia rozwodu. Wnioskodawca wskazal we wniosku siedmiu wie-
rzycieli, na laczng kwote 1.550.000 zt, w tym czwoérke dzieci, na rzecz ktérych pra-
womocnie zasadzono alimenty w kwocie po 1.000 zt miesigcznie. Jako sktadnik swo-
jego majatku Marian Wozniak wskazat dom o wartosei 1.320.000 z1, obcigzonego hi-
poteka na rzecz banku do kwoty 1.290.000 zt oraz samochod osobowy bylej tesciowe;j
BMW o wartosci 320.000 z1.

Ocen podstawy do ogloszenia upadlo$ci. Oméw podstawy do ogloszenia upadlos$ci
0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej.

3. Mis sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowg z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu,
ktérej przedmiotem byl przewdz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna, wysta-
wiajac list przewozowy, przy czym na trasie Szczecin-Warszawa przewo6z miata wy-
kona¢ spétka Trans-Sped, a po przetadunku towaru w Warszawie — Jan Kowalski,
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Master-Szef S.A. w Szczecinie — az do
Krosna, o czym spotka Mi$ zostata poinformowana. W trakcie przewozu wykonywa-
nego przez Jana Kowalskiego przesylka zagingta. Spotka Mi$ pozwata solidarnie lub
in solidum spotke Trans-Sped i Jana Kowalskiego, wskazujac, ze to Jan Kowalski,
swoim zaniechaniem doprowadzit do zaistnienia szkody. Spotka Trans-Sped bronita
sie m.in. tym, ze szkoda zaistniata podczas przewozu wykonywanego przez Jana Ko-
walskiego.

Ocen zasadno§é zadania pozwu oraz podniesiony przez pozwanego zarzut.
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Robert Kos, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Robert Kos Speed Trans-
port Spedycja w Poniatowej, wystapit przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Sttuczka
S.A. w Warszawie, z pozwem o zasgdzenie kwoty 35.000 zt z tytutu odszkodowania
za uszkodzony, bedacy jego wiasnoscia ciagnik siodlowy oraz naczepg, w zakresie
kosztéw naprawy (20.000 zt za ciaggnik siodtowy i 15.000 zt za naczepg). W uzasad-
nieniu pozwu wskazal, ze wykonywat ustuge przewozu na trasie Poniatowa-Hamburg.
Przy wyjezdzie z bazy z Hamburga doszto do wypadku — uszkodzenia pojazdu z wy-
lacznej winy osoby trzeciej — kierowcy FX S.A. w Warszawie, ubezpieczonej od od-
powiedzialnoéci cywilnej u pozwanego. Pozwany podniost zarzut braku jurysdykeji
sadu polskiego, gdyz zdarzenie miato miejsce w Niemczech, oraz zarzut niewtasciwo-
Sci prawa polskiego. Podnidst, ze ciagnik siodlowy holowat naczepg bedaca wiasno-
icig litewskiego przewoznika, ubezpieczonego w litewskim towarzystwie UAB S.A.
Pozwany wyplacit czes¢ odszkodowania, ale odmoéwit zaptaty w pozostatym zakresie.
Ocen stanowiska stron, przestanki jurysdykeji polskiej, prawo wlasciwe dla zda-
rzenia powodujacego szkode i prawo wilasciwe dla stosunkéw ubezpieczenia.

Hak sp. z 0.0. wystapila za posrednictwem profesjonalnego pelnomocnika o zasadze-
nie kwoty 45.000 zt w postepowaniu nakazowym z weksla wiasnego wystawionego
przez przedsiebiorce Jana Trele. Do pozwu dotaczono niewypelniony weksel, zawiera-
jacy wylgcznie podpis wystawcy. Przewodniczacy stwierdzit (zarzadzeniem) brak
podstaw do wydania nakazu zaplaty i skierowal sprawg na rozprawe. Petlnomocnik
powoda wnidst zazalenie na zarzadzenie o stwierdzeniu braku podstaw do wydania
nakazu zaplaty, gdyz jezeli przewodniczacy uznat, ze stanowi to brak pozwu, to powi-
nien go wezwa¢ do uzupelnienia brakow poprzez wypetnienie weksla.

Ocen stan faktyczny i postepowanie przewodniczacego. Oméw znaczenie weksla
in blanco w procesie i dopuszczalno$é¢ jego uzupelnienia w toku postepowania sg-
dowego.

. Trans-Sped sp. z 0.0. w Szczecinie i Mis sp. z 0.0. W Warszawie zawarly umowe, na

podstawie ktdrej pierwsza spotka zobowigzala sig znajdowaé przewoznikow w celu
transportu towar6w spotki Mis. W ramach tej umowy spotka Trans-Sped zlecita prze-
woz spotce ABC S.A. w Szezecinie. Towar nie zostal dostarczony do miejsca prze-
znaczenia. Okazato sie, ze spotka ABC zostala zalozona ,,na stupa” i po kilkunastu
Zleceniach ze strony réznych podmiotéw, w czasie ktérych towar znikat, nie mozna
byto znalezé odpowiedzialnych oséb. W zwigzku z tym spotka Mis wystapita z po-
zwem przeciwko spolce Trans-Sped o zaptate odszkodowania. Pozwana bronita sig, ze
znalazta spotke ABC na renomowanej gietdzie transportowej, spotka ta przestata e-
mailem wszystkie wymagane dokumenty, w tym odpis z KRS, polise ubezpieczenio-
wa, referencje.

Ocen zasadno§é zarzutéw pozwanego. Jakie umowy zostaly zawarte w stanie fak-
tycznym — uzasadnij swoje stanowisko.
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1. Odyseusz Agencja Ochrony sp. z 0.0. whiosla o zakazanie uzywania w oznaczeniu
przedsiebiorstwa Odyseusz Jan Kot Agencja Ochrony sp. j. okreslenia ,,Odyseusz”
oraz oznaczenia ustug mityczng postacig Odyseusza na motywie tarczy. W uzasadnie-
niu pozwu wskazano, ze stanowi to czyn nieuczciwej konkurencji, powéd ma zareje-
strowany znak towarowy przedstawiajacy postaé mitycznego Odyseusza na motywie
tarczy z stowami Agencja Ochrony, a pozwany na rynku lokalnym, $wiadczac iden-
tyczne ushugi, wprowadza klientow w blad co do tozsamosci obu przedsigbiorstw, po-
woduje ryzyko pomytek i korzysta z renomy powoda. W odpowiedzi na pozew po-
zwana sp6lka podniosta, ze jej wspOlnik Jan Kot byl wezesniej wspdlnikiem powodo-
wej spolki, ale wspolnicy poktocili sie ich drogi sig rozeszly, nikt mu nie zakazat mu
uzywania znaku Odyseusza z Tarcza. Wskazat, ze oznaczenie ,,Odyseusz” wystgpuje
w firmie spotki jawnej, ktora zostata zalozona wezeéniej niz powodowa spéiki, z kto-
rej wystapil (zatozonej dla bezpieczenstwa, aby nie utraci¢ koncesji), motyw tarczy
wystepuje powszechnie w oznaczeniach agencji ochrony, na co przedstawit cztery in-
ne przyktady, a po wystapieniu ze spolki na motywie tarczy z napisem ,,Odyseusz” w
miejsce mitycznego Odyseusza wprowadzil do oznaczenia ustug posta¢ Tygrysa i do-
pisek ,,Kot”.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy pozwany dopuszcza si¢ czynu nieuczciwej kon-
kurencji, na czym polega test podobienstw znakéw towarowych?

2 W umowie o dzielo strony zastrzegly kar¢ umowng z tytulu zwloki w wykonaniu
umowy w wysokosci 0,5% wynagrodzenia za kazdy dzief zwloki. Termin wykonania
prac okreslono na dzief 30.06.2016 r. Faktycznie odbiér koficowy prac miat miejsce W
dniu 2.01.2017 r. Zamawiajgcy naliczyl kar¢ umowng za okres 1.07.2016 r. —
1.01.2017 . (za 185 dni) w wysokosci 90% (90.500 zt) wynagrodzenia i wystgpil w
dniu 30.12.2018 1. do sadu z powddztwem o zaplate tej kwoty. Pozwany, bedacy wy-
konawca dzieta, wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac jedynie zarzut przedaw-
nienia. Zamawiajacy wskazat jednak, ze kara umowna za zwloke jest $wiadczeniem o
charakterze okresowym i nie ulegta jeszcze przedawnieniu.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Omoéw zagadnienia wymagalnosci i przedaw-
nienia roszczen z tytulu kary umowne;j.

3. W dniu 12.07.2017 r. Marek Hel wnidst pozew przeciwko OMD sp. z 0.0. 0 uchylenie
uchwaty wspélnikow z dnia 28.02.2017 r. odwolujacej go z funkeji czlonka zarzadu
spotki, a w zadaniu ewentualnym o stwierdzenie niewaznosci albo nieistnienie tej
uchwaty. Zarzucil, ze czg$¢ wspolnikow, posiadajgcych facznie 17% udzialow w spol-
ce, nie zostata zawiadomiona o zgromadzeniu i nie brata w nim udziatu. Poniewaz za
jego odwotaniem oddano 51% gloséw, udziat pozostatych wspdlnikow moglby zmie-
ni¢ wynik gtosowania. Wyrokiem z dnia 10.02.2018 r. sad oddalit powddztwo z uwagi
na brak legitymacji czynnej powoda. W uzasadnieniu wskazat, ze z chwilg podjgcia
zaskarzonej uchwaty powod przestal by¢ cztonkiem zarzadu pozwanej spotki i tym
samym utracit legitymacje do jej zaskarzenia. W apelacji powod podnidsl, ze w dniu
25.02.2018 r. nabyt 1 udziat w spétce OMD, zatem posiada juz legitymacje do zaskar-
zenia uchwaty.

Ocen zasadno$¢ rozstrzygniecia sadu I instancji, apelacji, legitymacje, przeslanki
do zaskarienia uchwaly oraz dopuszczalno§¢ zadania ustalenia nieistnienia
uchwaly.
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1. W dniu 10.07.2017 r. powéd Hetman sp. z 0.0. (inwestor) wystapit przeciwko Technik
S.A. (generalny wykonawca) z pozwem o zasadzenie kwoty 250.000 zt z tytutu obni-
zenia wynagrodzenia w zwiagzku z wystapieniem wad fizycznych. Wada polega na
niewlasciwie podtaczonej instalacji klimatyzacyjnej na najwyzszym pigtrze budynku,
co po jej uruchomieniu w dniu 10.06.2016 r. spowodowato przecieki na nizszych kon-
dygnacjach budynku i szkodg. Dochodzona kwota stanowi réwnowartos¢ kosztow
wykonania zastepczego — naprawy wady przez podmiot trzeci i usunigcia szkod. W
odpowiedzi na pozew pozwany, czemu powod nie zaprzeczyl, stwierdzit, ze odbior
koficowy budynku miat miejsce w dniu 15.01.2011 r., a wigc ewentualne roszczenia z
tytutu rekojmi, co do wskazanych usterek, przedawnity sig, jak tez przedawnity sig
roszczenia inwestora z umowy o roboty budowlane. W replice powdd podniost, ze
usterki nie dato si¢ wykry¢ wezeéniej, gdyz odbiér koncowy mial miejsce w okresie
zimowym, gdy instalacji klimatyzacyjnej nie mozna bylo uruchomi¢, ostatnie pigtro
nie wykorzystywano po oddaniu obiektu, az do 2016 r., nie uruchamiano tam instalacji
klimatyzacyjnej ze wzgledu na brak zainteresowania najmem podmiotow trzecich,
dlatego tez nie mozna byto wykry¢ wady w ramach przegladow okresowych.
Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu. Oméw odpowiedzialnos¢ z tytulu rekojmi i
kwestie rozpoczecia biegu terminéw do wykonywania uprawnien z tego tytulu.

2. W dniu 5.03.2018 r. Beta S.A. wystapita przeciwko Mieczystawowi Filutowi z po-
zwem o zasadzenie kwoty 20.500 z wraz z odsetkami, z tytulu nienaleznego $wiad-
czenia, jakie wynikato z omytkowo, dwukrotnie przekazanej w dniu 10.02.2015 r. na
jego rachunek bankowy platnosci za fakture. Pozwany podniost zarzut przedawnienia
roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia; stwierdzit takze, ze ta kwota po
prostu mu sie nalezata, dawno juz ja wydat i nigdy nie byt wzywany do jej zaptaty. W
replice powdd stwierdzit, ze roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia prze-
dawniaja si¢ z uptywem lat 10, pozew stanowil wezwanie do zaptaty 1 co najwyzej ma
to wptyw na kwestie zasadnosci i termin zasadzenia odsetek.

Oceri zasadno$¢ powédztwa, Oméw zasady przedawnienia roszczei pomiedzy
przedsigbiorcami oraz kwesti¢ biegu terminu przedawnienia, w tym w stanie
prawnym po dniu 10.07.2018 r.

3. W dniu 12.07.2017 r. Antoni Kos wnidst pozew przeciwko Quad sp. z 0.0. o uchylenie
uchwaty rady nadzorczej z dnia 28.02.2017 r. odwolujgcej go z funkcji cztonka zarza-
du spolki, a w zadaniu ewentualnym o stwierdzenie jej niewaznosci albo nieistnienie.
Wyrokiem z dnia 10.02.2018 r. sad oddalil powodztwo z uwagi na brak legitymacji
czymnej powoda. W uzasadnieniu wskazat, ze z chwila podjecia zaskarzonej uchwaty
powéd przestat by¢ cztonkiem zarzadu pozwanej spotki i tym samym utracit legityma-
cje do jej zaskarzenia. W apelacji powod podniost, ze w dniu 25.02.2018 r. nabyt 1
udzial w spoice Quad, zatem posiada juz legitymacje do zaskarzenia uchwaty.

Ocen zasadno$¢ rozstrzygniecia sadu I instancji, apelacji, legitymacje, przeslanki
do zaskarzenia uchwaly oraz dopuszczalno$¢ zadania wustalenia nieistnienia
uchwaly.
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Bank Komercja S.A. wystapit przeciwko Janowi Bossowi z pozwem o zaptate kwoty
299.000 zt, obejmujacej wytacznie kapitat z tytutu kredytu udzielonego Boss sp. z o.0.
W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze pozwany — jako organ nieumocowany do repre-
zentowania spotki (niesporne bylo, ze na chwile zawarcia umowy kredytu wygast je-
go mandat i kadencja) — zawart w imieniu spétki umowe, czym wyrzadzit powodowi
szkode. W odpowiedzi na pozew pozwany Jan Boss wskazal, ze przez omylke nie
wiedzial, iz nie ma prawa do reprezentowania spotki, i ze to spotka otrzymata $rodki i
to od niej powinno si¢ dochodzi¢ tychze roszczen. Wing za to ponosi bank, bo zgodzit
sie, aby on reprezentowal spotke i podpisat w jej imieniu umowe kredytu. Ponadto,
powdd powinien dochodzi¢ roszezen w trybie art. 299 k.s.h. i wykazac¢ bezskutecznosé¢
egzekucji wobec spotki, czego nie zrobil. W replice powdd stwierdzil, ze spétka jest
niewyptacalna i nie ma zadnego majatku, wniosek o ogloszenie upadlosci zostanie od-
dalony, wina pozwanego polega na tym, ze gdyby wyjawil, iz nie ma prawa do repre-
zentowania spétki do zawarcia umowy z bankiem, nie doszloby do jej zawarcia.
Stwierdzil tez, ze art. 299 k.s.h. wymaga, aby osoba odpowiedzialna byta cztonkiem
zarzadu, co nie miato miejsca w niniejszej sprawie.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw zasady odpowiedzialnoSci na tle art. 39 § 3
k.c. i art. 299 k.s.h.

Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu,
ktérej przedmiotem byt przew6z TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna. Do listu
przewozowego zostata dotgczona faktura sprzedazy VAT stali na kwote 100.000 zt. W
trakcie przewozu przesytka zostata skradziona. W zwigzku z tym spétka Mi$ wniosta
przeciwko spotce Trans-Sped pozew o zaptate kwoty 200.000 zt, wnoszac w pozwie o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego sadowego na okolicznos¢ rzeczywistej warto-
$ci towaru, uzasadniajac, ze cena wskazana w fakturze zostata zanizona. Sad dopuscit
ten dowdd. Biegly ustalit warto$¢ stali na kwotg 160.000 zt i takg tez kwote zasgdzit
sad.

Ocen te sytuacje w sytuacji, gdy pozwana nie wykazala zadnej przeslanki zwal-
niajgcej ja od odpowiedzialnoSci.

Emila Mazgaj, Mariusz Grom i Tomasz Kos zawarli w formie pisemnej umowg spotki
jawnej, ktorej przedmiotem dziatalnosci bedzie prowadzenie dziatalnosci ustugowej
geodezyjnej. Emila Mazgaj wniosta wkiad pienigzny w kwocie 5.000 zt oraz wkiad
niepieniezny w postaci osobistej pracy na rzecz spotki, Mariusz Grom — wkiad niepie-
nigzny w postaci know-how (pomystu organizacyjnego dziatalnosci firmy i dobre kon-
takty ze Starostwem Powiatowym), wyceniony na kwote 11.000 zt oraz umowg nie-
odplatnego uzyczenia wlasnego samochodu (warto$¢ $wiadczenia z umowy wycenio-
no na 6.000 z1), a Tomasz Kos zobowigzal si¢ przenies¢ na spotke wtasnos¢ zabudo-
wanej nieruchomogci, przeznaczonej na lokal ustugowy, o wartosci 500.000 zt. Emila
Mazgaj ma obja¢ 700 udziatéw, Mariusz Grom — 200 udziatéw, a Tomasz Kos — 100
udzialéw, o wartosci nominalnej 500 zt kazdy. Ustalono, ze udziat w zyskach spotki
ma byé réwny dla wszystkich wspdlnikow. Prowadzenie spraw sp6tki powierzono wy-
lacznie Emilii Mazgaj, za co przewidziano w umowie wynagrodzenie miesi¢czne od
spotki w kwocie 12.000 zt.

Sad odméwil rejestracji sp6lki z uwagi na brak zachowania formy aktu notarial-
nego dla umowy spélki. Oméw zasady zawarcia, tresci umowy spélki jawnej oraz
wnoszenia wkladow.
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. Spec S.A., jako podwykonawca, wystapil przeciwko Inwestor S.A. z pozwem o zasa-

dzenie kwoty 39.000 zt tytulem zatrzymanej i niezwrdconej kaucji gwarancyjnej z
umowy podwykonawczej o wykonanie instalacji elektrycznej, ktéra powod zawart z
generalnym wykonawca Hektor sp. z 0.0. W uzasadnieniu pozwu podniést, Ze strony
w umowie podwykonawczej przewidziaty zatrzymanie 5% wynagrodzenia podwyko-
nawcy na poczet zabezpieczenia ewentualnych wad i usterek do czasu wykonania dru-
giego przegladu gwarancyjnego, ktory miat odby¢ si¢ w ciggu trzech lat od odbioru
koficowego. Drugi przeglad gwarancyjny odbyl sig, zgltoszone usterki zostaty napra-
wione, co jest niesporne, a wigc zaistniaty podstawy do zwrotu kaucji, natomiast gene-
ralny wykonawca nie zwrécil kaucji gwarancyjnej. W odpowiedzi na pozew pozwany
Inwestor S.A. stwierdzil, ze w $wietle art. 647" k.c. inwestor odpowiada wytacznie za
zaplate wynagrodzenia podwykonawcy, a nie za inne roszczenia pienigzne, np. kaucje
gwarancyjna.

Ocen zasadno$é zgdania pozwu i stanowiska stron. Omoéw zakres odpowiedzial-
nosci inwestora.

. Aleksander Niewielki, prowadzacy hodowle boréwki amerykanskiej w woj. Lubel-

skim, jako sprzedajacy, i Fruit sp. z 0.0. w Rzeszowie, jako kupujacy, zawarli w dniu
5.02.2014 r. umowe sprzedazy 5.000 kg boréwki. W umowie strony postanowity, ze
cene — ustalong w umowie wstepnie na kwote 50 zt za kilogram — kupujacy zaptaci
bezposrednio po odebraniu borowek, tj. do konca maja 2015 r., natomiast ostatecznie
strony rozliczg sie wedtug ,,przecigtnej ceny rynkowej z konca czerwea 2015 r.”. Bo-
rowki miaty byé odebrane przez spotke Fruit wlasnym transportem z siedziby planta-
tora. Spotka ta w koficowym rozliczeniu przyjeta przecietne ceny z czerwea 2015 1. z
wojewodztwa podkarpackiego, tj. kwote 49 zt za kilogram. Aleksander Niewielki za-
kwestionowatl sposéb rozliczenia, prezentujac stanowisko, ze podstawg rozliczenia
powinna by¢ przecietna cena w wojewodztwie lubelskim, czyli 59 zt za kilogram. W
konsekwencji, wytoczyt przeciwko spotce Fruit powddztwo o zaptate kwoty 50.000 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 31.05.2015 1.

Ocen zasadno$é¢ powddztwa i mechanizmy kalkulacji ceny. Wskaz, na jakie oko-
liczno$ci strony powinny zglosi¢ wnioski dowodowe.

. Jan Piatek, bedacy wierzycielem Czestaw Pies i Andrzej Kon sp. j., wytoczyt powodz-

two przeciwko wszystkim jej wspolnikom (osobom fizycznym) o zaplate kwoty
29.000 zi, z tytulu dzierzawy hal magazynowych. W odpowiedzi na pozew pozwani
wspblnicy spolki podniesli, ze nie ponoszg odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki
jawnej, tylko sama spotka, ktorej sa wspolnikami, a wierzyciel nie uzyskat tytulu wy-
konawczego wobec spotki. Sad zasadzil zadang kwote.

Oceni to rozstrzygniecie. Oméw zasady odpowiedzialno$ci wspoélnikéw spolki
jawnej za zobowigzania spolki.
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W dniu 10.08.2016 r. generalny wykonawca Budowa S.A wystgpit przeciwko inwe-
storowi Maxx sp. z 0.0. z pozwem o zasgdzenie pozostatej do zaptaty kwoty 175.000
zl z tytulu umowy o zaprojektowanie i wykonanie pod klucz centrum handlowego. W
uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze zgodnie z umowg zaprojektowat — zgodnie z
wytycznymi zaakceptowanymi przez pozwanego — budynek i go wykonal. W dniu
10.01.2015 r. zostal przeprowadzony odbiér koncowy (protokolarny), uwag nie wnie-
siono. W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez radce prawnego, nie
kwestionowal zasadnosci roszczenia gldwnego, podnoszac zarzut potrgcenia kwoty
175.000 zt tytutem szkody, jaka ponidst pozwany w zwigzku z brakiem mozliwosci
indywidualnego rozliczania si¢ z najemcami z kosztéw energii do wentylacji i ogrze-
wania poszczegdlnych lokali w centrum handlowym, i jednoczesnie o$wiadczyl, ze
wzywa powoda do jej zaptaty. Wskazat, ze powodowi wiadomo byto, jaki byt cel in-
westycji, tj. wybudowanie centrum handlowego na wynajem podmiotom trzecim loka-
li i czerpanie z tego zyskow przez pozwanego. Oczywiste byto takie wykonanie lokali,
aby mozna byto w kazdym z nich zainstalowaé liczniki ciepta i z zuzytej energii. W
replice powod podkreslit, ze pozwany zaakceptowat na etapie projektowym koncepcje
pomieszczen open space i ich ogrzewania oraz wentylacji (mozliwo$¢ dowolnego ich
ksztaltowania $cianami dzialowymi po wybudowaniu), ktéra wyklucza mozliwos¢ ob-
liczania indywidualnie zuzycia energii w kazdym z pomieszczen, zwlaszcza ze po-
zwany nie wiedzial komu wynajmie pomieszczenia i o jakiej powierzchni, dlatego po-
dzial pomieszczen miat pozosta¢ — zgodnie z umowg stron — do decyzji pozwanego.
Ocen zasadno$¢ zarzutu potracenia i wystepowania wad wykonawczych. Co
oznacza zwrot, ze rzecz ,,nie nadaje si¢ do celu, o ktorym kupujacy poinformowal
sprzedawce przy zawarciu umowy”?

W umowie o roboty budowlane strony przewidzialy wynagrodzenie ryczattowe. Miato
ono obja¢ wszelkie koszty, w szczegdlnosci materiatow i robocizny, w tym takze te,
ktore mogg powstaé w przysztosci w zwigzku z wykonaniem prac objetych umowa.
Marza (zysk) wykonawcy miata wynosi¢ 6% wartosci przedmiotu umowy. Przedmio-
tem umowy miato by¢ wykonanie modernizacji odcinka 10 km linii kolei waskotoro-
wej. Prace miaty trwaé 3 lata. W trakcie umowy doszlo do wzrostu cen materialow
budowlanych o 30%, a kosztéw robocizny o 40%.

Ocen stan faktyczny: czy wykonawca posiada instrumenty prawne wobec inwe-
stora dotyczace zmiany wysoko$ci wynagrodzenia? Jakie rodzaje wynagrodzenia
mozna ustanowié¢ w umowie o dzielo i roboty budowlane i na czym one polegajg?

Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu,
ktorej przedmiotem byt przewdz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna, wysta-
wiajac list przewozowy. Odbiorcg byta Stal-Bet S.A. w Krosnie. Spotka Trans-Sped
nie wykonywata jednak sama przewozu, tylko zlecita przewdz Janowi Kowalskiemu,
prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firmg Master-Szef w Szczecinie,
wystawiajagc nowy list przewozowy. W trakcie dokonywanego przewozu przez Jana
Kowalskiego przesytka ulegta uszkodzeniu i w takim stanie zostata odebrana przez
spotke Stal-Bet. Spotka Mi$ pozwala solidarnie lub in solidum spotke Trans-Sped i
Jana Kowalskiego, wskazujgc, ze to Jan Kowalski, swoim zaniechaniem doprowadzit
do zaistnienia szkody.

Ocen zasadno$¢ zadania pozwu. Czy zadanie pozwu moze by¢ uzasadnione, jesli
tak, to na jakich podstawach?
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1. Powod Stefan Stopa wystapit przeciwko Jerzemu Osie z pozwem 0 ustalenie w trybie
art. 189 k.p.c., ze niewazna jest taczaca ich umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
nieruchomosci dotyczaca zabezpieczenia wierzytelnosci z umowy pozyczki kwoty
20.000 zt. W uzasadnieniu podni6st, ze umowa przewlaszczenia jest niewazna, gdyz
umowa pozyczki nie zostala zawarta w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
Niewazno$¢ umowy pozyczki powoduje, Ze akcesoryjna umowa przewlaszczenia jest
takze niewazna. W odpowiedzi na pozew pozwany podniost, ze nieruchomos¢ ma
urzadzona ksigge wieczystg, wobec czego niedopuszczalne jest powddztwo o ustale-
nie, sprawa nie ma charakteru gospodarczego 1 nalezy ja przekaza¢ do wydziatu cy-
wilnego, gdyz obie strony nie sg przedsigbiorcami, a umowa przewtaszczenia miata
zachowang forme akt notarialnego.

Ocen argumenty stron i zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw charakter prawny
przewlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci.

2. Zaktad Energetyczny Piorun S.A. wnidst pozew o zasadzenie od Technik sp. z o.0.
kwoty 18.900 zt tytutem optat za dostarczong energie elektryczna za okres trzech mie-
siecy. W odpowiedzi na pozew pozwana spoika nie zakwestionowata zasadno$ci rosz-
czenia, ale stwierdzita, ze dotgczone do pozwu wydruki nie zawierajg podpisu i 53 to
obrazki przestanych zestawien elektronicznych, nieopatrzonych kwalifikowanym pod-
pisem elektronicznym. Skoro nie sa dokumentem, nie moga stanowi¢ podstawy do
uwzglednienia powddztwa. W replice powod wskazal, ze strony zwyczajowo stosowa-
ly ten sposéb obrotu korespondencji miedzy soba i pozwany nigdy wczesniej w okre-
sie poprzednich pigciu lat nie kwestionowat tego sposobu postepowania i uiszczal na-
leznosci, az do czasu jak utracil ptynnos¢ finansowa.

Ocefi argumenty stron i zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw pojecie dokumentu.

3. Tadeusz Korona, jako inwestor, i Mariusz Spec, jako wykonawca, w ramach umowy o
roboty budowlane postanowili, ze warunkiem wyplacenia wynagrodzenia z umowy
bedzie odbiér konicowy Hostelu ,,Mak”, bedacego przedmiotem umowy, potwierdzo-
nym pisemnym, bezusterkowym protokotem odbioru koncowego, podpisanym przez
inwestora i jego inspektora nadzoru oraz wykonawceg i jego kierownika robot. Zakres
przedmiotowy umowy zostal wykonany, inwestor odmoéwit podpisania protokotu od-
bioru z uwagi na niedziatajagce mechanizmy samozamykania drzwi w poszczegélnych
pokojach i odméwit takze zaplaty wynagrodzenia. Wykonawca stwierdzit, ze wyste-
pujaca usterka nie warunkuje odbioru, ktory powinien nastapi¢ protokolarnie z zazna-
czeniem stwierdzonych usterek, za ktore nie odpowiada, bowiem ten element wyko-
nywata firma branzowa, zatrudniona bezposrednio przez inwestora.

Ocen stanowisko inwestora i wykonawcy, znaczenie odbioru koncowego i proto-
kolu koncowego w $wietle kodeksu cywilnego i prawa budowlanego.
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1. Trym sp. z 0.0. wystgpila przeciwko inwestorowi Tempo S.A. z pozwem o zaplatg za
odebrane protokolarnie prace polegajace na wykonaniu chodnikéw wzdhuz drog, w
pozostatej do zaptaty kwocie 95.000 zt. W odpowiedzi na pozew pozwany nie zakwe-
stionowal zasadnosci roszczenia z pozwu, zglosit natomiast zarzut potragcenia kary
umownej z tytutu zwloki w wykonaniu przedmiotu umowy w wysokosci 0,5% warto-
$ci wynagrodzenia netto za kazdy dzie opdznienia. W sumie za 90 dni zwloki kwota
wyniosta 85.500 zk. Pismo podpisat pelnomocnik pozwanego legitymujacy si¢ petno-
mocnictwem procesowym. W replice pow6d wskazal, ze opdznienie wystapito, ale na
skutek okolicznosci niezaleznych od niego, a wnikajacych z ztej pogody: niskich tem-
peratur (ponizej -5 st. C) i opadéw $niegu, ktére — w §wietle zasad sztuki budowlanej i
zastosowanej technologii (masy bitumiczne kiadzione na gorgco) — wylaczaly mozli-
wo$é prowadzenia prac przez okres jednego miesigca. Powod podnidst, ze nie zostal
wezesniej wezwany do zaplaty kary umownej; po raz pierwszy to roszczenie podnie-
siono w odpowiedzi na pozew i stanowi probe uchylenia si¢ od zaplaty. Pozwany
stwierdzil dodatkowo, ze odpowiedZ pozew obejmuje zardwno wezwanie do zaptaty,
jak i1 o$wiadczenie o potraceniu.

Ocen stan faktyczny. Oméw przeslanki kary umownej, podstawy i zasady jej
miarkowania, kwestie wymagalno§ci kary umownej i podstawy uwzglednienia
zarzutu potracenia.

2. Eskulap Lekarze sp. z 0.0. wniosla o zakazanie uzywania w oznaczeniu przedsigbior-
stwa Eskulap Zbigniew Bak sp. j. okreslenia ,,Eskulap” z graficznym motywem weza.
W uzasadnieniu pozwu wskazata, ze stanowi to czyn nieuczciwej konkurencji, powdd
ma zarejestrowany znak towarowy przedstawiajgcy postaé weza i stowo ,.Eskulap”, a
pozwany na rynku lokalnym, $wiadczac identyczne ushugi lekarskie, wprowadza
klientéw w blad co do tozsamosci obu przedsigbiorstw, powodujac ryzyko pomylek i
korzysta z renomy powoda. W odpowiedzi na pozew pozwana spotka podniosta, ze
wspolnik Zbigniew Bak byt wezesniej wspolnikiem powodowej spotki, ale wspolnicy
pokidcili sie, ich drogi si¢ rozeszty, nikt mu nie zakazal uzywania znaku Eskulap, kto-
rego zreszta byt autorem i co do ktorego praw do znaku wspélnicy nie porozumieli sig.
Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy pozwany dopuszcza si¢ czynu nieuczciwej kon-
kurencji? Oméw podstawy prawne korzystania z prawa ochronnego znak towa-
rowy, w tym prawa cudzego.

3. Mark Twain i Jerzy Rak sa wspolnikami spotki cywilnej, w sktad majatku ktore;
wchodzi m.in. naczepa samochodowa Bull, ktéra zostala uszkodzona w wyniku wy-
padku samochodowego z wylacznej winy osoby trzeciej. Sprawca wypadku byt ubez-
pieczony z tytutu odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie Ubezpieczen ,,W.”
S.A. Pozew o zaptate odszkodowania zostal wniesiony przez Jerzego Raka, w ktérym
zadal on zaplaty od pozwanego ubezpieczyciela kwoty 49.000 zt. W odpowiedzi na
pozew pozwany podnidst wytacznie jeden zarzut — braku legitymacji czynnej, wskazu-
jac, ze roszczenia odszkodowawczego moga dochodzi¢ jedynie obaj wspolnicy spotki
lacznie, a dochodzona kwota stanowi znaczny aktyw, ktérego rozporzgdzanie przekra-
cza zarzad majatkiem wspélnym. W replice powod stwierdzit, ze w sklad majatku ich
spotki wehodzi 110 ciagnikéw samochodowych i 113 naczep, dlatego nie jest to czyn-
no$é przekraczajgca zarzad majatkiem wspdlnym.

Ocen stanowisko pozwanego. Jakiej treSci orzeczenie powinno zapa$é? Omoéw za-
sady reprezentacji w przypadku spélki cywilnej.
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1. Hydraulik S.A., jako podwykonawca, wystapil przeciwko Inwestor S.A. z pozwem o
zasadzenie kwoty 48.000 zt tytulem zatrzymanej i niezwrdconej kaucji gwarancyjnej z
umowy podwykonawczej o wykonanie instalacji wodnej, kanalizacyjnej i c.o., ktéra
zawarl z generalnym wykonawca Budowa sp. z 0.0. W uzasadnieniu pozwu wskazat,
ze strony w umowie podwykonawczej przewidziaty zatrzymanie 1% wynagrodzenia
na poczet zabezpieczenia ewentualnych wad i usterek, do czasu trzeciego przegladu
gwarancyjnego. Trzeci przeglad gwarancyjny odbyl si¢, zadnych usterek wymagaja-
cych napraw nie stwierdzono, co jest niesporne, W zwigzku z czym zaistnialy podsta-
wy do zwrotu kaucji, natomiast generalny wykonawca nie zwrécit kaucji gwarancyj-
nej, a nadto ogtoszono upadlosé tej spotki. W odpowiedzi na pozew pozwany stwier-
dzil, ze w $wietle art. 647" k.c. inwestor odpowiada wylacznie za wynagrodzenie
podwykonawcy, a nie za inne roszczenia, np. kaucje gwarancyjng.

Ocen zasadno$é pozwu i stanowiska stron. Omow zakres odpowiedzialno$ci inwe-
stora.

2. Apteki Galen sp. z 0.0. wniosta o zakazanie uzywania w oznaczeniu przedsigbiorstwa
Galen Ambrozy Hel sp. j. okreslenia ,,Galen” oraz oznaczenia ustug popiersiem Gale-
na na motywie tarczy. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze stanowi to czyn nieuczci-
wej konkurencji. Pow6d ma zarejestrowany znak towarowy przedstawiajacy popiersie
Galena na motywie tarczy z stowami Galen, a pozwany na rynku lokalnym, $wiadczac
identyczne ushugi apteczne, wprowadza klientoéw w btad co do tozsamosci obu przed-
siebiorstw, powodujac ryzyko pomylek i korzysta z renomy powoda. W odpowiedzi
na pozew pozwana spotka podniosta, ze jej wspélnik Ambrozy Hel byt wczesdniej
wspolnikiem powodowej spotki, ale wspdlnicy poklocili sig, ich drogi rozeszly sie,
sporne oznaczenie uprzednio uzywat jeszcze przed zalozeniem pozwanej spotki, nikt
mu nie zakazat uzywania.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Czy pozwany dopuszcza si¢ czynu nieuczciwej kon-
kurencji? Na czym polega test podobienstw znakéw towarowych?

3. Wydzierzawiajacy Gryf S.A. wypowiedzial dzierzawcy Adamowi Bialemu umowe
dzierzawy i uzupetnit wystawiony przez dzierzawcg — celem zabezpieczenia wykona-
nia umowy dzierzawy — weksel wlasny in blanco na kwotg 49.000 zt. Z deklaracji we-
kslowej wynikato upowaznienie Gryf S.A. do wypelnienia weksla na sume stanowigca
réwnowarto$é salda zaleglosci wynikajacej z umowy dzierzawy na date jej wypowie-
dzenia. Na podstawie tak uzupelnionego weksla sad wydal nakaz zaptaty w postgpo-
waniu nakazowym. W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany Adam Biaty podnidsl, ze
powdd nie wykazat ani wyliczenia wysokosci zadanej kwoty zalegtosci pozwanego,
ani okolicznosci, ze sie ona powodowi w ogéle nalezy, a w konsekwencji, ze nie moz-
na zweryfikowaé, czy weksel zostal uzupetniony zgodnie z deklaracjg wekslowa.
Ocen stan faktyczny, argumenty pozwanego i rozklad ci¢zaru dowodu w przy-
padku zarzutu wypelnienia weksla w sposéb sprzeczny z deklaracja wekslowa.
Jakie bedzie rozstrzygnigcie sadu?
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1. Inwestor RemBud S.A. zawarl umowe o roboty budowlane z wykonawcg Dom sp. z
0.0. Wykonawca udzielit trzyletniej gwarancji jakosci od podpisania protokotu kon-
cowego odbioru prac na wszystkie usterki, ktére ujawnig si¢ w tym okresie. W celu
zabezpieczenia roszczen inwestora wykonawca, zgodnie z postanowieniami umowy,
przedstawil gwarancje zaplaty wystawiong przez bank. W ramach gwarancji bank zo-
bowiazat sie zaplaci¢ ,,bezwarunkowo i na pierwsze zgdanie” inwestorowi kwote nie-
zbedna na usuniecie usterek w pracach wykonanych przez spétke Dom, nie wyzsza niz
900.000 z}, pod warunkiem zgloszenia roszczen nie poézniej niz w terminie 40 miesig-
cy od podpisania protokotu koficowego odbioru. W umowie zawartej miedzy wyko-
nawca a bankiem spotka Dom zobowigzata si¢ do zwrotu bankowi wszystkich kwot
wyplaconych inwestorowi. Inwestor w terminie zgtosit wobec banku roszczenie doty-
czace pokrycia kosztéw usunigcia usterek w wysokosci 100.000 zt. Bank spelnit rosz-
czenie z gwarancji, a nastepnie zwrdcit si¢ do wykonawcy o zwrot wyptaconej kwoty
100.000 zt. Spotka Dom odmoéwila spetnienia $wiadczenia, podnoszac, ze inwestor
zwrocil sie 0 wyptlate bezpodstawnie, gdyz wykonane prace nie posiadaty wad.

Ocen zasadno§¢é roszczenia banku. Omow instytucje gwarancji zaplaty.

2. W umowie Zysk sp. z 0.0. zawarto postanowienie, Ze cztonkow zarzadu powoluje rada
nadzorcza, skladajaca si¢ z dwéch czlonkéw. Rada nadzorcza powotata trzech czlon-
kow zarzadu — Wiktorie Niezwykla, Maciej Licznego i Jacka Drogiego. Na zgroma-
dzeniu wspdlnikéw, na ktorym byli obecni wszyscy wspolnicy oraz obaj cztonkowie
rady nadzorczej, bedgcy rowniez wspolnikami, Wiktoria Niezwykta o$wiadczyla, ze z
uwagi na trudng sytuacje finansowa spotki rezygnuje z funkcji cztonka zarzadu, po
czym opuscila zgromadzenie. Po burzliwej dyskusji wsp6lnicy odwotali obu cztonkéw
rady nadzorczej, nie powolujgc na ich miejsce nowych. Dwa dni p6zniej Maciej Licz-
ny wreczyt Jackowi Drogiemu o$wiadczenie na pi$mie o rezygnacji z funkcji cztonka
zarzadu. Nastepnego dnia takie samo o$wiadczenie Jacek Drogi przestal na adres
spotki Zysk ujawniony w rejestrze.

Czy spotka ma organ uprawniony do reprezentacji? Oméw problematyke skla-
dania rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu.

3. Po zakonczeniu umowy leasingu Leasing S.A. wezwata Marka Podstgpnego do zwrotu
przedmiotu leasingu — samochodu osobowego. Z uwagi na brak reakcji Marka Pod-
stepnego finansujacy wnidst pozew o wydanie rzeczy. W odpowiedzi pozwany wniost
o oddalenie powddztwa, podnoszgc, Ze nie wlada przedmiotem umowy. Samochdd zo-
stat bowiem wypozyczony znajomemu, ktéry odmawia jego zwrotu.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw mozliwe postawy prawne zadania powoda.
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1. Faktoring sp. z 0.0. wniosta o zasadzenie od Rondo sp. z 0.0. kwoty 148.000 z1, wska-
zujac, ze dochodzona kwota obejmuje wierzytelno$ci nabyte w drodze cesji od Mite
Smaki S.A. W odpowiedzi na pozew pozwany nie zakwestionowat istnienia wierzy-
telnosci objetej cesja; zarzucil jedynie, ze umowa przelewu byla bezskuteczna wobec
niego, gdyz zgodnie z umowa taczacg go i Mile Smaki S.A. przelew praw i obowigz-
kéw wynikajacych z umowy, nie byt dopuszczalny chyba, ze dtuznik wyjatkowo
udzieli uprzedniej pisemnej zgody. Wobec braku takiej zgody, powdd nie mogl sku-
tecznie naby¢ przedmiotowej wierzytelnosci. Pozwany nie zawart tej umowy na pi-
$mie, ale w drodze wymiany korespondencji emailowej ze spétka Mite Smaki. Posta-
nowienie umowne dotyczace zgody na cesje jest sformutowane jedynie w ogolnych
warunkach umoéw zamieszczonych na stronie internetowej pozwanej spotki. Powdd
podniést zas, ze nabyl wierzytelnosci stwierdzone fakturami VAT, ktore nie zawieraty
wzmianki o zakazie cesji wierzytelnosci bez zgody dtuznika. Nie ma przy tym obo-
wiazku sprawdzenia, czy strony w inny sposob nie postanowity o uzaleznieniu zbycia
wierzytelnosci od zgody dluznika.

Ocen zasadno$é zarzutu pozwanego. Oméw problematyke umownych ograniczen
cesji wierzytelnoSci.

2. Przedsiebiorstwo Przesylowe Iskra S.A. wnidst o zasgdzenie od Tempo sp. z 0.0. kwo-
ty 40.800 zt tytutem oplat za dostarczong energi¢ elektryczng za cztery miesigce. W
odpowiedzi na pozew pozwana spétka nie zakwestionowata zasadnosci roszczenia, ale
zarzucila, ze dolaczone do pozwu wydruki nie zawierajg podpisu wystawcy i sg to ob-
razki przestanych zestawien elektronicznych naleznosci, nieopatrzonych kwalifikowa-
nym podpisem elektronicznym. Skoro nie s dokumentem, nie mogg stanowi¢ pod-
stawy do uwzglednienia powddztwa. W replice powdd podkreslit, ze strony zwycza-
jowo miedzy sobg stosowaly ten sposob obrotu korespondencji elektronicznej, a po-
zwany nie kwestionuje, ze powod byt ich wystawca. W praktyce pomiedzy stronami
pozwany nigdy wczesniej w okresie czterech lat wspotpracy nie kwestionowat tego
sposobu postepowania i uiszczal naleznosci, az do czasu, jak wystgpity u niego pro-
blemy finansowe, co wynika z doniesien prasowych.

Oceii argumenty stron i zaproponuj rozstrzygniecie.

3. Jan Stopa, czlonek zarzadu Krysztat sp. z 0.0., mial zastrzezone w kontrakcie ze spot-
ka, ze za uzyskanie dodatniego wyniku finansowego w roku obrachunkowym 2016
uzyska roszczenie o podwyzszenie wynagrodzenia umownego o 15% w kolejnym ro-
ku, po zatwierdzeniu wyniku finansowego za dany rok i podjeciu w przedmiocie pod-
wyzszenia wynagrodzenia uchwaty wspolnikow. Warunki do podwyzszenia wynagro-
dzenia sie ziécily, zatwierdzono wynik finansowy spolki, jednakze w przedmiocie
uchwaly o podwyzszeniu wynagrodzenia Janowi Stopie dwoch wspdlnikow zagloso-
walo za (kazdy po 25%) udzialow, a dwoch wspolnikow zaglosowata przeciw (kazdy
po 25% udziatéw). Jan Stopa wni6st powodztwo o uchylenie uchwaly, gdyz zostata
ona podjeta wbrew tresci umowy i przystugujacego mu roszczenia o podwyzszeniu
wynagrodzenia. W odpowiedzi na pozew spotka podniosta, ze na skutek braku wigk-
szo$ci nie doszto w ogdle do podjecia uchwaty.

Ocen stan faktyczny. Zaproponuj rozstrzygnigcie. Omow problematyke uchwal
negatywnych.
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1. Andrzej Taran dochodzil przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Likwidator S.A. kwo-
te 35.000 zt tytulem utraconych zyskow i refundacji kosztéw najmu pojazdu zastep-
czego. W uzasadnieniu pozwu wskazal, Ze jest poszkodowanym w ramach wypadku
komunikacyjnego, za ktéry odpowiada osoba ubezpieczona w ramach odpowiedzial-
nosci cywilnej u pozwanego. Podnidst, ze prowadzi dzialalno$¢ ustugowg — przewozy
towaréw ciagnikiem siodlowym, ktéry w wyniku tego zdarzenia ulegt uszkodzeniu i
byt wylaczony z uzytkowania przez miesiac czasu. Pozwem dochodzi kosztow najmu
pojazdu, ktérg to umowe zawarl na kwote 20.000 zt za miesigc korzystania z najgtego
ciagnika zastepczego, a takze kwoty 15.000 zt tytutem utraconych korzyscei, gdyz na tg
kwote, wynikajaca z posiadanych mozliwosci, wycenia swoje dochody po odliczeniu
kosztow paliwa. Podkreslit, ze nie dochodzi kosztéw zatrudnienia kierowcy, ktory po-
ruszal sie tym pojazdem. W odpowiedzi na pozew pozwany podniést, ze powod nie
wykazat, aby byt w stanie osiagna¢ okreslone w pozwie zyski, i odméwit przedsta-
wienia umoéw za sporny okres, podnoszgc, ze zlecenia na biezaco realizuje od spedyto-
row.

Ocen stan faktyczny i stanowiska stron oraz zasadno$¢ roszczen powoda. Oméw
roszczenia zwigzane z prawem do zwrotu kosztow najmu pojazdu zastepczego.

2. Spotka Hart Gmbh w Hamburgu (sprzedajacy) zawarta w dniu 2.02.2015 r. z Hurt sp.
z 0.0. w Gdansku (kupujacy) umowe sprzedazy kontenera baterii do telefonow ko-
morkowych, ktére miaty by¢ dostarczone przez sprzedajgcego do Gdaniska, za cene
30.000 euro. Zaplata ceny miata nastapi¢ na rachunek sprzedajgcego w terminie 30 dni
od dostawy prowadzony przez bank V.com S.A. w Warszawie. Strony w umowie do-
konaty wyboru prawa polskiego. W zwiazku z brakiem zaptaty ceny sprzedajacy, po-
zwem z dnia 1.02.2019 r., wystapit do Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy o zasg-
dzenie kwoty 30.000 euro tytutem zaptaty ceny. Sad ten wydat nakaz zaplaty w poste-
powaniu upominawczym. W zarzutach od nakazu zaptaty pozwana spétka Hurt pod-
niosta brak jurysdykcji krajowej oraz zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate ceny.
Ocen zarzuty pozwanego, oméw podstawy jurysdykeji i przepisy wlasciwe dla
umowy sprzedazy i przedawnienia roszczen.

3. Wyrokiem z dnia 3.08.2015 r. sad oddalil powddztwo Stanistawa Kani wytoczone w
dniu 10.06.2015 r. przeciwko Parking sp. z 0.0. o stwierdzenie niewazno$ci, ewentu-
alnie o uchylenie uchwaty wspdlnikoéw spotki z dnia 5.01.2015 r. w przedmiocie obni-
zenia kapitatu zakladowego poprzez umorzenie nalezacych do powoda udziatow. W
uzasadnieniu pozwu powdd podnosil, ze zgromadzenie wspdlnikéw zostato wadliwie
zwolane, bowiem nie wszyscy wspdlnicy zostali zawiadomieni o zgromadzeniu. Sad
w uzasadnieniu wyroku stwierdzit jednak, ze zarzutéw powoda nie mozna uwzglednic
z uwagi na brak legitymacji czynnej powoda jako bytego wspolnika w sprawie o za-
skarzenie uchwaty.

Ocen to rozstrzygniecie.
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1. Speed sp. z 0.0. wystapita przeciwko Janowi Dywanowi z pozwem o zasadzenie kwoty
29.000 zt z tytutu szkody, jaka zostata jej wyrzadzona na skutek niezgodnosci sprzedane-
go towaru (wyktadziny) z umowa. W uzasadnieniu pozwu wskazata, ze jako generalny
wykonawca wykonala remont szkoty dla inwestora Gminy Jarzab, w tym kupita od po-
zwanego wyktadzine podtogowa do klas lekcyjnych i korytarzy szkoly podstawowej. Wy-
kladzina okazata sie wadliwa, gdyz w toku uzywania uginata si¢ i dochodzito do jej prze-
tloczefi w niektorych miejscach. W odpowiedzi na pozew pozwany podni6st, ze wykia-
dzina byta zgodna z zawarta umowa, gdyz spelniata normy techniczne i specyfikacje
przedstawione przez kupujacego — jako warunki umowne, jakim powinna spetnié¢ wykta-
dzina, ktore to specyfikacje pochodzacg od inwestora gminy Jarzgb. Przecieranie si¢ i
wklesniecia wykladziny wynikaty z nieprawidlowego jej uzytkowania, bo uszkodzenia
wystapily wylacznie w miejscach, w ktorych uczniowie ,,hustali si¢ na krzestach”, co po-
wodowalo nietypowy nacisk nézek krzesta na wykladzing i jej wklgsnigcia, a nawet prze-
rwania. Okolicznos¢, ze pod naciskiem inwestora powéd wymienit wyktadzing na podto-
ge w innej technologii wykonania z zywicy i zwigzanych z tym kosztow nie moze obcig-
zaé pozwanego. W replice powdd stwierdzil, ze nowa podioga wykonana w innej techno-
logii nie ugina sie i nie dochodzi do wklesniec.

Ocen stanowisko stron i zaprojektuj rozstrzygniecie. Omoéw roszczenia zwigzane z
wadami z tytulu rekojmi i roszczenia odszkodowawcze w zwiazku z nienalezytym
wykonaniem umowy.

2. Nalezacy do majatku wspélnego wspolnikow spotki cywilnej Grzegorza Speca i Romana
Baka ciagnik samochodowy zostal uszkodzony w wyniku wypadku samochodowego.
Sprawca wypadku byt ubezpieczony z tytutu odpowiedzialnosci cywilnej w Towarzystwie
Ubezpieczen Sthuczka S.A. Pozew o zaplate odszkodowania zostat wniesiony przez Grze-
gorza Speca, w ktorym zadat zaplaty od pozwanego ubezpieczyciela kwoty 29.000 zi. Po-
zwany podni6st wytacznie jeden zarzut — braku legitymacji czynnej, wskazujac, ze rosz-
czenia odszkodowawczego moga dochodzi¢ jedynie obaj wspolnicy spotki tgcznie.

Ocen stanowisko pozwanego. Jakiej tresci powinno zapa$¢ orzeczenie?

3. Harem sp. z 0.0. dostarczyla Ryszardowi Krepsowi towar — mrozone filety z §ledzia atlan-
tyckiego zgodnie z umowa, w $wietle ktérej zaplata miata nastgpi¢ do dnia 30.06.2015 r.
7 uwagi na brak zaplaty spétka Harem w dniu 8.07.2017 1. wniosta pozew przeciwko Ry-
szardowi Krepsowi, zadajac zaplaty kwoty 31.000 zi tytulem ceny sprzedazy i odsetek
ustawowych z tytulu opéznienia w zaplacie za okres od dnia 1.07.2015 r. do dnia zaplaty.
W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst wylacznie zarzut przedawnienia roszczenia.
W toku postepowania, liczac na zawarcie ugody, pozwany zaplacit kwotg glowng, w
zwiazku z czym powdd cofngt pozew co do kwoty glownej, ograniczajac powodztwo do
zadania odsetek, stwierdzajac, ze byl czas na zawarcie ugody. Sad, powotlujac si¢ na art.
554 k.c., uwzglednit zarzut przedawnienia i oddalil powédztwo co do odsetek powstatych
do daty dokonania zaplaty, oddalit tez pow6dztwo co do kwoty gtéwnej, gdyz w toku
sprawy doszlo do zaspokojenia roszczenia, oraz nie uwzglednit zgdania powoda co do
kosztow procesu.

Ocen rozstrzygniecie sadu.
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1. Robert Lis dochodzit przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Likwidator S.A. kwote
17.000 zt tytulem najmu pojazdu zastepczego. W uzasadnieniu pozwu wskazat, ze jest
poszkodowanym w ramach wypadku komunikacyjnego, za ktéry odpowiada — w ra-
mach ubezpieczenia odpowiedzialnodci cywilnej sprawcy — pozwany ubezpieczyciel.
Ubezpieczyciel zaptacit dobrowolnie kwote 3.000 zt za 20 dni najmu pojazdu segmen-
tu B, a odmowit zaptaty kwoty rzeczywiscie uiszczonej przez powoda, tj. 20.000 zt za
40 dni najmu samochodu marki Audi A8, wedtug stawki 500 zt netto za dobe korzy-
stania z pojazdu. W odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze sprawa nie ma cha-
rakteru gospodarczego, bowiem chociaz powdd jest agentem handlowym, to korzystat
z samochodu do celéw prywatnych. Nadto okres technologicznie uzasadnionej napra-
wy samochodu marki Ford Focus wyniést w sumie 20 dni. Pow6d otrzymat refundacje
za samochdd zastepczy w tym samym segmencie. W replice powdd wskazal, ze jako
agent musi wzbudza¢ prestiz i zaufanie wsrod klientow, wynajety samochdd podnidst
jego wyniki sprzedazy. Ponadto samochéd byt mu niezbedny w tym okresie, bowiem
opiekowal si¢ corka, ktora zachorowata i wozit jg caty czas na zwolnieniu lekarskim
na zabiegi, na sitownie¢ oraz do przedszkola.

Ocen zasadno$¢ zadan powoda i zarzuty pozwanego. Omow roszczenia zwigzane
z prawem do zwrotu kosztéw najmu samochodu zastepczego.

2. Faktor S.A. wystapita z pozwem o zasadzenie od Klin sp. z 0.0. kwoty 108.000 zt. W
uzasadnieniu pozwu wskazata, ze zajmuje si¢ obrotem wierzytelno$ciami i dochodzi
wierzytelnosci od jej zbywcy, tj. pozwanego, bowiem okazato sie, ze dtuznik (Tramp
sp. z 0.0.) jest niewyptacalna, ogloszono jego upadtos¢ i pomimo zgloszenia wierzy-
telnosci do masy upadtosci powodowa spdtka nie zostata zaspokojona w jakimkolwiek
stopniu. Roszczenie w stosunku do pozwanego wynika z odpowiedzialnosci kontrak-
towej z umowy cesji zawartej z pozwanym (art. 471 k.c.). W odpowiedzi na pozew
pozwany podniost brak jakiejkolwiek winy z jego strony oraz brak zwigzku przyczy-
nowego pomigdzy stanem niewyptacalnosci dtuznika a sposobem wykonania umowy
przez pozwanego.

Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw granice odpowiedzial-
nosci cedenta przy przelewie wierzytelnosci.

3. MiS sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroclawiu,
ktorej przedmiotem byt przew6z TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna, wysta-
wiajac list przewozowy. Spodtka Trans-Sped nie wykonywata jednak sama przewozu,
tylko zlecita przewo6z Janowi Kowalskiemu, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza
pod firmg Master-Szef w Szczecinie, wystawiajagc nowy list przewozowy. Jan
Kowalski zlecit przewo6z All-Transport sp. z 0.0. w Szczecinie, co potwierdzit wysta-
wiony przez niego list przewozowy. W trakcie przewozu wykonywanego przez All-
Transport sp. z 0.0. przesylka zagineta. Spotka Mis pozwata spotke All-Transport,
wskazujgc, ze to ta spotka, swoim zaniechaniem doprowadzit do zaistnienia szkody.
W toku procesu, na wniosek powoda, sad wezwat do udziatu w sprawie w charakterze
pozwanych Jana Kowalskiego i spdtke Trans-Sped. Ostatecznie, sad zasadzil na rzecz
powoda dochodzong kwotg solidarnie od wszystkich trzech pozwanych.

Ocen zasadno$¢ tego rozstrzygniecia w oparciu o réozne podstawy prawne.
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Roman Kolo dostarczat do Market S.A. ziemniaki. W umowie o wspétpracy ustalono, ze
platnos¢ bedzie dokonywana w terminie 30 dni od dostarczenia towaru i faktury. Roman
Kolo zawsze dostarczal zamowiony towar lacznie z faktura. Spotka Market dokonywata
platnosci zawsze w terminie 90 dni od dostawy towaru. Roman Koto wnidst przeciwko
Market S.A. pozew o zaplate odsetek za opdznienie naliczonych od 31-ego dnia po do-
stawie do dnia zaptaty oraz kwoty 8.000 euro tytutem rekompensaty za koszt odzyskiwa-
nia naleznoéci wynikajacej z 200 faktur bedacych podstawg powodztwa.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw uprawnienia wierzyciela wynikajgce z
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

Spotka Com Gmbh w Monachium zawarta w dniu 5.05.2015 r. z Prom sp. z 0.0. w Lubli-
nie umowe sprzedazy kontenera smartfonow chinskiego producenta X.com, ktore miaty
by¢ dostarczone przez sprzedajacego do Gdanska w zamian za zaplate¢ 100.000 euro. Za-
plata ceny miata nastapi¢ na rachunek sprzedajacego w terminie 30 dni prowadzony przez
bank Tel.com S.A. w Warszawie. W zwigzku z brakiem zaptaty ceny sprzedajgcy Com
Gmbh wystgpita w dniu 4.05.2018 r. z pozwem przeciwko Prom sp. z 0.0. 0 zasadzenie
kwoty 100.000 euro z tytutu zaplaty ceny przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy.
Sad Rejonowy wydat nakaz zaptaty w postgpowaniu upominawczym. W zarzutach od na-
kazu zaptaty pozwany podniost brak jurysdykcji krajowej oraz zarzut przedawnienia rosz-
czenia o zaptate ceny.

Ocefi zarzuty pozwanego. Oméw podstawy jurysdykeji i przepisy wlasciwe dla
umowy sprzedazy i przedawnienia roszczen.

Mis sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu, ktorej
przedmiotem byl przew6z TIR-em produktéw szybko psujgcych si¢ (o wartosci 500.000
7, co wynikalo z zataczonej faktury VAT) ze Szczecina do Krosna, za wynagrodzeniem
w wysokosci 20.000 zt. Przew6z mial trwac 20 godzin, ale towar zostal dostarczony do
miejsca przeznaczenia po 30 godzinach, w wyniku czego towar si¢ zepsul 1 nadawal sie
wylacznie do utylizacji, w zwiazku z czym odbiorca odmowit jej odbioru. Spotka Mis wy-
stapita przeciwko spotce Trans-Sped z zgdaniem zaptaty kwot: 500.000 zt — jako wartosci
towaru i 100.000 z} — jako utraconego zysku, ktory mial przynies¢ kontrakt z odbiorcg.
Jakie bedzie rozstrzygniecie sadu, jezeli te kwoty zostaly wykazane przez powoda?
W jaki sposob moze broni¢ si¢ pozwany?
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1. Inwestycje S.A. zawarta z Pawlem Skrupulatnym umowe zatytutowana ,,umowa o wyko-
nanie prac”. W ramach tej umowy Pawel Skrupulatny zobowigzat sie wykonaé instalacje
elektryczng w budowanym przez spotke Inwestycje, jako wykonawce, budynku jednoro-
dzinnym. Wynagrodzenie miato by¢ platne w terminie 30 dni po odbiorze prac. Odbiér na-
stapit w dniu 12.06.2016 r. Mimo kilku wezwan spotka Inwestycje nie zaplacita uméwio-
nego wynagrodzenia. W dniu 18.07.2018 r. Pawet Skrupulatny wniést pozew, domagajac
si¢ zasgdzenia od spotki Inwestycje kwoty 30.000 zt tytutem wynagrodzenia. W odpowie-
dzi na pozew pozwany wskazal, ze strony taczyta umowa o dzieto, wobec czego roszcze-
nie o zaptat¢ wynagrodzenia przedawnito si¢ z uptywem dwoch lat. Ustosunkowujac sie do
tego zarzutu, powdd wskazat, Ze jest on bez znaczenia, poniewaz wedtug ,,nowych” prze-
piséw, przedawnienie nastepuje z ostatnim dniem roku kalendarzowego, a wiec z dniem
31.12.2018 .

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Wyjasnij réznice miedzy umows o dzielo a umowa
o roboty budowlane.

2. Ryszard Niespokojny zawart w dniu 11.05.2018 r. umowe sprzedazy z Sprytny i Zaradny
sp. j. Umowe w imieniu spotki podpisali obaj wspolnicy spotki — Leszek Sprytny i Konrad
Zaradny. Ustalono, ze wlasno$¢ przedmiotu sprzedazy przejdzie na spotke w chwili zapta-
ty ceny. Zaplata miata nastapi¢ do dnia 31.05.2018 r. Poniewaz spdtka nie zaplacita, Ry-
szard Niespokojny wniost pozew o zaptatg solidarnie przeciwko spotce i obydwu wspdlni-
kom. W toku postgpowania ustalono, ze spotka zostala wpisana do KRS w dniu
18.05.2018 r., a wpis uprawomocnit si¢ w dniu 20.06.2018 r.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw zagadnienie dotyczace zaciggania zobowigzan
przez wspolnikow spolki jawnej przed jej wpisem do KRS.

3. Strony w umowie leasingu postanowity, ze finansujgcy spotka A-Leasing S.A. jest upraw-
niony do wypowiedzenia umowy leasingu, jezeli korzystajgcy — Kurier sp. z 0.0. bedzie
pozostawal w zwloce z zaptatg co najmniej trzech rat leasingowych. Poniewaz spotka Ku-
rier nie uiscita w terminie kolejnych czterech rat, finansujgcy przestat do niej pismo o tre-
sci: . Informujemy, ze zalegacie Panstwo z czterema ratami w tgcznej kwocie 12.000 zi.
Prosimy o ich niezwtoczng sptate”. Po uptywie 30 dni spotka A-Leasing wypowiedziata
umowe leasingu. Spotka Kurier zakwestionowata skuteczno$é wypowiedzenia, podnoszac,
ze finansujacy nie moze w taki sposdéb wypowiedzie¢ umowy.

Czy wypowiedzenie umowy bylo skuteczne? Jaki warunki muszg by¢ spelnione, aby
finansujacy byl uprawniony do wypowiedzenia umowy leasingu?
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1. Pol-Komp sp. z o.0., jako cedent, zawarla z Rem S.A., jako cesjonariuszem, w dniu
1.05.2017 r. umowe cesji wierzytelnosci w postaci przysztych rat czynszu z umowy dzier-
zawy magazynow za dwa pelne lata (styczen 2018 r. — grudzien 2019 r.)., wymagalnych
pierwszego kazdego miesigca z gory, 0 czym zawiadomiono dtuznika Bar sp. z 0.0. W
dniu 5.05.2018 1, ogloszono upadtos¢ cedenta Pol-Komp sp. z 0.0. Wobec braku spetnie-
nia $wiadczenia na rzecz cesjonariusza Rem S.A. wytoczyta powddztwo przeciwko diuz-
nikowi za caly okres nalezno$ci czynszowych. W odpowiedzi na pozew dtuznik (spotka
Bar) stwierdzita, ze niedopuszczalna jest cesja wierzytelnosci przysztych i Ze nie jest ona
skuteczna wobec syndyka masy upadiosci, do rgk ktérego musi speiniac swiadczenia, a
nadto ze Pol-Komp sp. z o0.0. nie byla whascicielem hali, wigc umowa, z ktérej wynika
wierzytelnos$é, jest niewazna, a wierzytelnos¢ nieistniejaca.

Omo6w stanowisko stron i dopuszczalno$é cesji wierzytelnoSci przysziych. Zapropo-
nuj rozstrzygniegcie.

2. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wystapil przeciwko Mariuszowi Kolano z pozwem o
zasadzenie kwoty 89.000 zt tytulem naleznych sktadek z ubezpieczenia spolecznego,
stwierdzonych prawomocnymi decyzjami administracyjnymi. W uzasadnieniu pozwu
ZUS podni6st, ze powod byt cztonkiem zarzadu spotki, wobec ktorej egzekucja stata si¢
bezskuteczna, dlatego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. ponosi odpowiedzialnos¢ za jej zo-
bowiazania, w tym zobowiazania publicznoprawne. W odpowiedzi na pozew pozwany
zakwestionowat zasadno$¢ wydanych decyzji i rzetelno$¢ postgpowania administracyjne-
go oraz podni6st zarzut niedopuszczalnosci drogi sadowej i zastosowania art. 299 § 1
k.s.h.

Ocen stanowiska stron. Oméw zasady odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 1
k.s.h. i dopuszezalno$é dochodzenia na jego podstawie naleznos$ci publicznopraw-
nych.

3. Mis sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowg z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu, ktorej
przedmiotem byt przewéz TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna. Strony ustalily, ze
samochod ma byé podstawiony na godz. 9.00, a za kazda godzine zwloki w podstawieniu
pojazdu spétka Trans-Sped miata zaptaci¢ kwote 3.000 zi. Spotka Mis zamowila na te go-
dzine dzwig, ktory mial pracowaé 3 godziny (tyle miat trwaé zatadunek), za kwote 3.000
7zt. Samochod przyjechat dopiero o godz. 14.00. Zatadunek trwat do godz. 17.00, w
zwiazku z czym spétka Mi$ zaptacita z tego tytutu kontrahentowi kwote 8.000 zi. Nastep-
nie zazadata od spotki Trans-Sped zaptaty kwoty 15.000 z1, powotujac si¢ na ww. posta-
nowienie umowne.

Ocen zasadno$é tego roszezenia. W jaki sposéb moze broni¢ si¢ pozwany.
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1. Subiekt sp. z 0.0. wniosta o zasgdzenie od Rondo sp. z 0.0. kwoty 8.000 zt, wskazujac, ze
dochodzona kwota obejmuje wierzytelnosci nabyte w drodze cesji wobec dtuznika Drogi
S.A. W odpowiedzi na pozew strona pozwana zarzucila jedynie, ze umowa przelewu byla
bezskuteczna wobec niej, poniewaz zgodnie z umowa laczaca pozwanego i Drogi S.A.
przelew praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, nie byt dopuszczalny, chyba ze dtuz-
nik wyjatkowo udzieli uprzedniej pisemnej zgody. Wobec braku takiej zgody, powdd nie
mdgt skutecznie naby¢ przedmiotowej wierzytelno$ci. Pozwany nie kwestionowat istnienia
wierzytelnosci objetej cesja, ale podniodst, ze nie zawart ze spoétka Drogi umowy na pi$mie,
tylko w drodze wymiany o$wiadczen woli w korespondencji emailowej. Postanowienie
umowne dotyczace zgody na cesje jest sformutowane w ogdlnych warunkach uméw za-
mieszczonych na stronie internetowej pozwanej spotki. Powod podni6st, ze nabyt wierzy-
telnosci stwierdzone fakturami VAT, ktdre nie zawieraly wzmianki o zakazie cesji wierzy-
telnosci bez zgody dtuznika. Wskazat, ze nie wiedziat o sformutowanych ograniczeniach
cesji wierzytelnosci.

Ocen zasadno$¢ zarzutu pozwanego. Oméw przelew wierzytelno$ci przyszlych.

2. Owoc sp. z 0.0. wystapita przeciwko Janowi Zigbie, producentowi rolnemu, z pozwem 0
zaptate kwoty 17.500 zt z tytutu szkody kontraktowej zwigzanej z nienalezytym wykona-
niem przez pozwanego umowy sprzedazy cebuli. W uzasadnieniu pozwu powodka wska-
zala, ze zawarla z pozwanym umowe sprzedazy 5 ton cebuli, dostarczonej i odebranej na
skupie przedsiebiorstwa w dniu 10.10.2018 r. W dniu 12.10.2018 r., na nocnej zmianie
przy myciu, obieraniu i pakowaniu cebuli doszlo do uszkodzenia maszyny obierajgcej ce-
bule, gdyz w workach z cebulg dostarczonych przez pozwanego znajdowaly si¢ kamienie.
Naprawa maszyny wyniosta kwote dochodzong pozwem. W odpowiedzi na pozew pozwa-
ny podnidst, ze nie jest mozliwe, aby w workach z jego cebulg byly kamienie, bo towar
jest pakowany recznie. W chwili odbioru nie zakwestionowano jakosci cebuli i ja przyjeto.
W tym dniu przyjmowano na skupie cebulg¢ innych producentéw, a z informacji (nieza-
przeczonej przez powoda) jego zony, ktora pracuje sezonowo u powodki, wynikalo, ze w
nocy pracowaty tylko dwie osoby, ktére ladowaty cebule do maszyn a nie bylo zatrudnio-
nych pracownikéw, ktére na podajniku sortujg cebule i je ogladajg, zgodnie z procedurami
obowigzujacymi w powodowej spotce.

Ocen argumenty stron, wskaz przeslanki odpowiedzialnoSci kontraktowej. Zapropo-
nuj rozstrzygniecie.

3. Tramp sp. z 0.0., powolujac si¢ na udzielong gwarancje, zwrécita sig¢ do producenta silnika
elektrycznego — Rotor S.A., z zadaniem jego wymiany na nowy, wolny od wad. Spotka
Tramp podniosta, ze silnik posiada usterki uniemozliwiajace jego dzialanie, ulegta roze-
rwaniu klatka wirnika. Gwarant przyznal, ze silnik elektryczny posiada wady i s to wady
nieusuwalne. Odmoéwil jednak jej wymiany, podnoszac, ze gwarancja przewiduje jedynie
bezplatng naprawe wadliwego urzadzenia, a nie jego wymiang na nowe. Zdaniem spoiki
Tramp taka interpretacja stoi w sprzecznosci z istotg klauzuli gwarancji, pozbawiajgc ku-
pujacego wszelkich praw.

Ocen stanowiska stron. Czy spolce Tramp sluza inne uprawnienia z tytulu wad rze-
czy?
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W dniu 1.07.2017 r. Pol Skup sp. z 0.0., jako cedent, zawarla z Ram sp. z 0.0., jako cesjo-
nariuszem, umowe cesji wierzytelnosci w postaci przysztych rat czynszu z umowy najmu
hali za dwa pelne lata 2018-2019, wymagalnych pierwszego kazdego miesigca z gory, o
czym zawiadomiono dtuznika Brok sp. z 0.0. W dniu 5.05.2018 r. ogloszono upadtos¢ Pol
Skup sp. z 0.0. Wobec niespelnienia $wiadczenia, Ram sp. 0.0. wniosta pozew przeciwko
dtuznikowi o zaplate naleznosci czynszowych za lata 2018-2019. W odpowiedzi na pozew
pozwany stwierdzil, ze niedopuszczalna jest cesja wierzytelno$ci przysztych i ze nie jest
ona skuteczna wobec syndyka masy upadtosci, do rak ktérego musi spelnia¢ $wiadczenia,
a nadto ze Pol Skup sp. z 0.0. nie byla wlascicielem hali, wigc umowa, z ktérej wynika
wierzytelno$¢, jest niewazna, a wierzytelno$¢ nieistniejaca.

Omow stanowisko stron i dopuszczalno$é cesji wierzytelnoSci przyszlych. Zapropo-
nuj rozstrzygnie¢cie.

W dniu 10.05.2015 r. Tomasz Dab zawart z Motor sp. z 0.0. umowe o wykonanie instala-
cji antywlamaniowej. Po sprawdzeniu wykonanej instalacji dwukrotnie zgloszono usterki,
jednak pomimo prob ich usunigcia, instalacja nie dziatata, dlatego Motor sp. z 0.0. odmo-
wita zaptaty wynagrodzenia. Tomasz Dab wystapil przeciwko Motor sp. z 0.0. Z pozwem
o zasadzenie kwoty 15.000 zt z tytulu umoéwionego wynagrodzenia, wskazujac, ze instala-
cja zostata wykonana zgodnie z umows i projektem, a stwierdzone usterki moze naprawic.
W odpowiedzi na pozew pozwana spotka podniosta, ze o$wiadczenie o odmowie zaptaty
nalezy traktowaé jednoczeénie jako o$wiadczenie o odstapieniu od umowy, w zwigzku z
czym powodowi nie nalezy si¢ zadne wynagrodzenie z uwagi na skutek, jaki wywotuje
o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy.

Ocen stanowiska stron i zaproponuj rozstrzygniecie. Omow zasady odpowiedzialno-
$ci z tytulu wad dziela.

Mis sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu, ktorej
przedmiotem byl przew6z TIR-em produktéw spozywezych ze Szczecina do Krosna, za
wynagrodzeniem w kwocie 5.000 zI. Odbiorcg byta ABC S.A. w Krosnie. Przewoz zostat
wykonany prawidlowo, przesytka zostala odebrana wraz z listem przewozowym, w
zwigzku z czym spétka Trans-Sped wystawita na rzecz spotki Mis zaplaty fakturg VAT na
kwote 5.000 zt, z terminem zaplaty do dnia 1 kwietnia 2019 r. Z uwagi na brak zaplaty
spotka Trans-Sped wniosta pozew przeciwko spotkom Mis i ABC, Zadajac od nich zaplaty
solidarnie kwoty 5.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 2.04.2019
r. Odpisy pozwy zostaly doreczony pozwanym w dniu 2.08.2019 1.

Ocen zasadno$é zadania pozwu, jezeli spétka Mi§ podniosla, Ze nie ma pieniedzy, a
spolka ABC — zarzut braku legitymacji biernej.



PRAWO GOSPODARCZE

ZESTAW 41

1. Jan Sliwa dochodzil przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Likwidator S.A. kwoty 8.400
zk z tytutu najmu pojazdu zastepczego. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze nabyt wierzy-
telnos$¢ od poszkodowanego w ramach wypadku komunikacyjnego, za ktéry odpowiada —
w ramach odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy — pozwany ubezpieczyciel. Podnidst, ze
ubezpieczyciel zaptacit dobrowolnie kwotg 600 zt za 6 dni najmu pojazdu segmentu B, a
odmowit zaptaty kwoty 8.400 zt za 20 dni najmu samochodu BMW X6, wedtug stawki
420 zt netto za dobe korzystania z pojazdu. W odpowiedzi na pozew pozwany zarzucit,
ze: sprawa nie jest sprawa gospodarczg, odszkodowanie przyznano i wyptacono bezpo-
srednio poszkodowanemu, a powod nie wykazal swojej legitymacji, gdyz umowa cesji
wskazywata na przedmiot przelewu jako ,,pule wierzytelnosci z czynszu najmu Bestcar
sp. 0.0.”, a wigc spotki wynajmujacej pojazdy, i ogdlng kwote 87.000 zt za miesigc czer-
wiec 2017 r., a ponadto okres technologicznie uzasadnionej naprawy wynosi w sumie 6
dni, w sytuacji gdy czgsci zostaty sprowadzone przed przyjeciem pojazdu do warsztatu.
Ocen zasadno$¢ zadan powoda i zarzuty pozwanego. Oméw roszczenia zwigzane z
prawem do zwrotu kosztéw najmu samochodu zastepczego.

2. W dniu 2 maja 2015 r. spétka Com Limited Liability Company (L.L.C.) w Dover (USA)
zawarla z Prom sp. z 0.0. w Rzeszowie umowe sprzedazy kontenera smartfonow chin-
skiego producenta X.com, ktore miaty by¢ dostarczone przez sprzedajacego do Gdanska
w zamian za zaptate 100.000 euro. Zaplata ceny miala nastgpi¢ w terminie 30 dni, na ra-
chunek sprzedajacego prowadzony przez bank Tel.com S.A. w Warszawie. W zwiagzku z
brakiem zaptaty ceny sprzedajacy (spotka Com) wystapita w dniu 1 maja 2018 r. do Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy z pozwem o zasgdzenie kwoty 100.000 euro tytulem za-
platy ceny. Sad Rejonowy wydatl nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym. W
sprzeciwie pozwana Prom sp. z 0.0. podniosta zarzut braku jurysdykcji krajowej oraz za-
rzut przedawnienia roszczenia o zaptate ceny.

Ocen zarzuty. Omow podstawy jurysdykeji i przepisy wlasciwe dla umowy sprzeda-
Zy, a takze przedawnienia roszczen.

3. W dniu 10 grudnia 2014 r. Marek Spec zawarl z Input sp. z 0.0. umowe o wykonanie in-
stalacji fotowoltaicznej na nieruchomosci spdtki. Po sprawdzeniu wykonanej instalacji
trzykrotnie zgtoszono usterki, jednak pomimo prob ich usunigcia instalacja nie dziatala,
dlatego Input sp. z 0.0. odmowila zaplaty wynagrodzenia. W zwigzku z tym Marek Spec
wystgpil przeciwko tej spéice z pozwem o zasgdzenie kwoty 35.000 zt tytutem umdwio-
nego wynagrodzenia, wskazujac, ze instalacja zostalta wykonana zgodnie z umowa, a
stwierdzone usterki moze usungé. W odpowiedzi na pozew Input sp. z 0.0. podniosta, ze
o$wiadczenie o odmowie zaplaty nalezy traktowaé jednoczesnie jako oswiadczenie o od-
stgpieniu od umowy, w zwigzku z czym powodowi nie nalezy si¢ zadne wynagrodzenie z
uwagi na skutek, jaki wywotuje oswiadczenie o odstapieniu od umowy.

Ocen stanowiska stron i zaproponuj rozstrzygniecie. Omoéw zasady odpowiedzialno-
$ci z tytulu wad dziela.
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1. HiTech S.A. zamdwita u SuperComputers sp. z 0.0. parti¢ 60 laptopéw o okreslonych pa-
rametrach. W dniu 11.07. 2018 r. przedstawiciel spotki SuperComputers powiadomit, ze
laptopy sg gotowe do odbioru w magazynie spotki i bedzie mozna je wydac¢ po uiszczeniu
calej ceny. W dniu nastepnym spétka HiTech zlecila przelew kwoty 240.000 zt na rachu-
nek SuperComputers sp. z 0.0. W tym samym dniu pracownicy spotki HiTech sprawdzili
wszystkie laptopy — ich dziatanie i kompletno$¢ wyposazenia; podpisali takze protokét od-
bioru. Poniewaz czynnosci sprawdzajace przedtuzyty si¢ do godz. 21.00, pracownicy obu
spotek uzgodnili, ze laptopy zostana odebrane z magazynu w dniu kolejnym (13.07 2018
r.) po godz. 9.00. W nocy 12-13.07. 2018 r. magazyn spotki SuperComputers zostat okra-
dziony. Skradziono m.in. 60 laptopéw zamoéwionych przez spétke HiTech. W zwigzku z
tym spoika ta wezwata SuperComputers sp. z 0.0. do zwrotu kwoty 240.000 zt, podnoszac,
ze w zwigzku z niemozliwo$cig §wiadczenia umowa sprzedazy jest niewazna. Spétka Su-
percomputers odmowita, wskazujac, ze laptopy stanowity juz wiasnos¢ spotki HiTech, a
wlasciciela obcigza ryzyko utraty wlasnosci.

Omow stanowiska stron. Czy spétka HiTech moglaby wytoczy¢ zasadne powodztwo o
zaplate kwoty 240.000 zi?

2. Gibki i Wspdlnicy sp. j. prowadzi hurtownie artykutow spozywczych. Jej wspdlnikami do
dnia 31.05. 2017 r. byli Jacek Gibki i Leszek Utarty. Z dniem 1.06. 2017 r. do spoiki przy-
stapil Marek Waleczny, a Leszek Utarty wystapit ze spotki. Marek Waleczny podpisat z
Leszkiem Utartym umowe, w ktorej ten pierwszy przejal wszelkie zobowigzania wobec
0s6b trzecich cigzacych na Leszku Utartym, a zwiazanych z dziatalno$cia spotki Gibki i
Wspélnicy. W dniu 13.04. 2017 r. dostawca sokéw owocowych Jabtka i Gruszki S.A.
wniést pozew o zaptate kwoty 34.000 zt tytulem dostaw zrealizowanych na rzecz spotki
Gibki i Wspdlnicy w pierwszym pétroczu 2017 r. Powdd pozwal solidarnie spotke oraz
Jacka Gibkiego, Leszka Utartego i Marka Walecznego.

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw zasady odpowiedzialno$ci wspolnikow spot
ki jawnej za zobowiazania spélki.

3. Janina Pochopna zaméwita u wloskiego producenta tkanin Lanificio SpA parti¢ materia-
16w bawehianych. Transport na trasie Mediolan — Krakéw zostal wykonany na zlecenie
nadawcy przez Expres Transport S.A. W dniu 14.06. 2017 r. Janina Pochopna odebrata
przesytke wraz z listem przewozowym, w ktérym nie byto okreslone wynagrodzenie prze-
woznika. W dniu 15.07 2018 r. spétka Expres Transport wniosta pozew przeciwko Janinie
Pochopnej, domagajac sie zaptaty wynagrodzenia za przew6z w wysokosci 19.000 zt. Po-
wéd wskazal, ze to wynagrodzenie nie zostalo uiszczone przez wloskiego zleceniodawce
przewozu.

Zaproponuj rozstrzygniecie. Jakie sa w takiej sytuacji zasady odpowiedzialnosci od-
biorcy przesylki wobec przewoznika za zaplate naleznosci cigzacych na przesylce?
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Pozwem z dnia 6 .07. 2012 r. skierowanym do Sadu Okrggowego w Rzeszowie powod
Filip Madry wystapit przeciwko Radostawowi Budyniowi o zaniechanie korzystania
ze wzoru przemystowego — §wiecy w ksztalcie fali, chronionego prawem z rejestracji
nr RP-2525 na wzor przemystowy, do ktoérego powdd jest uprawniony na mocy licen-
cji wylgcznej. Wniost takze o zabezpieczenie dowodu poprzez zobowigzania pozwa-
nego do udzielenia informacji na temat skali dystrybucji §wiec oraz o przeprowadze-
nie dowodu z prawomocnego wyroku sadu karnego z dnia 1.05. 2008 r., skazujacego
pozwanego z tytulu naruszenia prawa powoda z rejestracji wzoru przemystowego nr
RP-2525, tj. czyn z art. 303 ust. 1 i ust. 2 ustawy — Prawo wlasnos$ci przemystowej. W
odpowiedzi na pozew pozwany nie zaprzeczyl, ze wytwarza identyczny wzor swiecy
w ksztalcie fali, niemniej podniost zarzut bezprzedmiotowosci powodztwa. Wskazat,
ze od 2009 r. wszystkie modele $wiec pozwanego posiadaja prawa patentowe i powo-
lat sie na rejestracje wspolnotowe, nie okreslajac na czym te prawa polegaja. Podniost
tez zarzut braku legitymacji czynnej powoda.

Ocen stan faktyczny, dopuszczalno$é¢ zabezpieczenia dowodu, zarzuty pozwanego
i zaproponuj rozstrzygniecie. Omow prawo z rejestracji wzoru przemyslowego.

Postanowieniem z dnia 6.06. 2016 r. zostata ogloszona upadtos¢ Marka Kolano, pro-
wadzacego indywidulng dziatalno$¢ gospodarcza. W spisie inwentarza syndyk umie-
écil trzy samochody osobowe upadtego marki: Mercedes, Audi i Volvo. W dniu 4.08.
2016 r. Katarzyna Grot, tesciowa upadtego, wniosta o wylaczenie tych ruchomosci z
masy upadio$ci, podnoszac, ze w stosunku do samochodéw przystuguje jej prawo za-
stawu zabezpieczajgce pozyczke, ktorej udzielita zigciowi, a ktorej ten nie splacit w
terminie, na dowdd czego przedstawita umowe zastawnicza w formie pisemne;.
Zaproponuj rozstrzygniecie.

Jan Kowalski, ktory jest wytworca mebli, wystal meble do Piotra Nowaka, do dalszej
odsprzedazy, wystawiajac fakture VAT z tytutu sprzedazy mebli na kwote 50.000 zt.
Przewozu dokonywata Trans-Sped sp. z 0.0. w Warszawie. Meble byty zapakowane,
ale gdy dotarly do Piotra Nowaka, ten zauwazyl, ze sg uszkodzone. Pomimo to pra-
cownicy Trans-Sped zostawili je w magazynie Piotra Nowaka. Ten zastanawial si¢
przez kilka dni, czy bedzie jednak w stanie je wykorzysta¢, ale ostatecznie uznal, ze
meble sa na tyle zniszczone, Ze ,,do niczego si¢ nie nadajg”. W zwigzku z tym wyrzu-
cit je do $mietnika. W takiej sytuacji Jan Kowalski wystapil przeciwko spoice Trans-
Sped o zaptate kwoty 100.000 zi, wskazujgc, ze taka jest rzeczywista warto$¢ mebli.
Ocen zasadno$¢ roszcezenia powoda.
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1. Gram sp. z 0.0. wystapita przeciwko Stanistawowi Krukowi, producentowi rolnemu, z po-
zwem o zapfatg kwoty 67.500 zt z tytutu szkody kontraktowe]j zwigzanej z nienalezytym
wykonaniem przez pozwanego umowy sprzedazy ziemniakéw. W uzasadnieniu pozwu
powddka wskazata, ze zawarta z pozwanym umowe sprzedazy 10 ton ziemniakéw, dostar-
czonych i odebranych na skupie spétki w dniu 10 .09. 2017 r. W dniu 12.09. 2017 r., na
nocnej zmianie przy myciu, obieraniu i pakowaniu ziemniakéw doszto do uszkodzenia ma-
szyny obierajgcej warzywa, gdyz w workach z ziemniakami dostarczonymi przez pozwa-
nego znajdowaly si¢ kamienie, ktére uszkodzily noze. Naprawa maszyny stanowigcej
wspotwlasnos¢ w 1/2 udziatu podmiotu finansujacego dziatalno$é powoda (Fregata sp. z
0.0.) wyniosta kwot¢ dochodzong pozwem. W odpowiedzi na pozew pozwany wniést o
oddalenie pow6dztwa, kwestionujac gospodarczy charakter sprawy. Podnidst réwniez, ze
nie jest mozliwe, aby w workach z jego ziemniakami byty kamienie, bo worki sg recznie
pakowane, a w chwili odbioru nie zakwestionowano jakos$ci ziemniakdw i je przyjeto. W
tym dniu przyjmowano na skupie réwniez ziemniaki innych producentéw. Sad I instancji
zasadzit dochodzona pozwem kwote.

Ocen argumenty stron i zaproponuj rozstrzygniecie. Oméw przestanki odpowiedzial-
nosci kontraktowe;j.

2. Marek Kos zawarl z Amortyzator S.A. umowg, w ramach ktdrej zobowiazatl sie do pozy-
skiwania klientéw zainteresowanych oferta spétki i kontaktowat ich bezposrednio z pra-
cownikami Amortyzator S.A., ktorzy dalej przejmowali obstuge kontrahenta. Zawarcie
umowy finalizowali pracownicy spotki. Wynagrodzenie Marka Kosa bylo uzaleznione od
faktu zawarcia umowy, a jego wysoko$¢ od wartosci zawartych umoéw w danym miesigcu.
Strony zawarly w umowie klauzulg prawa do wylgcznej reprezentacji Amortyzator S.A. na
terenie Niemiec. Po 10 latach wspdtpracy Amortyzator S.A. wypowiedziata umowe Mar-
kowi Kosowi, dalej przyjmujac kwartalnie zlecenia na produkcje amortyzatorow w ramach
stalej wspotpracy z klientami pozyskanymi przez Marka Kosa. Ten ostatni wskazal, ze ob-
roty z firmami z terytorium Niemiec to rocznie okoto 3.000.000 euro i ze przed zawarciem
z nim umowy Amortyzator S.A. nie miata zadnych klientéw na terytorium tego panstwa.
Ocen stan faktyczny: jakg umowe zawarly strony, jaki jest jej charakter prawny i ro-
dzaj przewidzianego w umowie wynagrodzenia. Jakie roszczenia przystuguja w tym
stanie faktycznym Markowi Kosowi?

3. W dniu 1.12. 2017 r. Pak Pol sp. z 0.0.. jako cedent, zawarta z Nepton sp. z 0.0., jako ce-
sjonariuszem, umowe cesji wierzytelnosci w postaci przysztych rat czynszu z umowy naj-
mu hali za dwa pelne lata 2018-2019, wymagalnych pierwszego kazdego miesigca z gory,
o czym zawiadomiono dtuznika Hak sp. z 0.0. W dniu 3.04. 2018 r. ogloszono upadtosé
cedenta. Wobec braku speknienia $wiadczenia Nepton sp. 0.0. wytoczyta powddztwo prze-
ciwko Hak sp. z 0.0. za calo$¢ naleznosci czynszowych. W odpowiedzi na pozew pozwa-
ny stwierdzil, Zze niedopuszczalna jest cesja wierzytelnosci przysztych i ze nie jest ona sku-
teczna wobec syndyka masy upadtosci, do rak ktérego musi spetnia¢ swiadczenia.

Omow stanowisko stron i dopuszczalnos¢ cesji wierzytelnosci przyszlych. Zaproponuj
rozstrzygnigcie.
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Powod Jan Trawa wystapil przeciwko pozwanemu Markowi Sekowi o ustalenie w trybie
art. 189 k.p.c., ze niewazna jest taczaca ich umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
nieruchomosci, dotyczaca zabezpieczenia ceny z umowy zbycia udziatdéw. W uzasadnie-
niu podniost, ze umowa przewlaszczenia jest niewazna, gdyz umowa zbycia udzialow nie
zostala zawarta w formie pisemnej z podpisami notarialnie po§wiadczonymi. Niewaznos¢
umowy zbycia udzialéw powoduje, ze akcesoryjna umowa przewlaszczenia jest takze
niewazna. Poza tym odstapil od umowy zbycia udzialow, gdyz okazalo sig, ze wartos¢
udzialéw zostata zawyzona, co wykazato przeprowadzone w migdzyczasie badanie stanu
finansow spotki. W odpowiedzi na pozew pozwany podnidsl, ze nieruchomo$¢ ma urza-
dzong ksiege wieczystg, wobec czego niedopuszczalne jest powddztwo o ustalenie, spra-
wa nie jest sprawg gospodarczg i nalezy jg przekaza¢ do wydzialu cywilnego i jednocze-
$nie innego sadu, gdyz obie strony nie sa przedsigbiorcami, natomiast umowa przewlasz-
czenia miala zachowana forme akt notarialnego.

Ocen argumenty stron. Omoéw charakter prawny przewlaszczenia na zabezpieczenie.
Zaproponuj rozstrzygniecie.

Postanowieniem z dnia 10.03. 2016 r. zostata ogloszona upadlo$¢ Janusza Sowy, prowa-
dzacego indywidulng dziatalno$¢ gospodarcza. W spisie inwentarza syndyk umiescil dwa
samochody osobowe upadlego marki Audi i Volvo. W dniu 4.08. 2016 r. Katarzyna Sep,
ciotka upadtego, wniosta o wylaczenie tych ruchomosci z masy upadlosci, podnoszac, ze
samochody stanowig jej wlasno$¢, na dowdd czego przedstawita umowe przewlaszczenia
na zabezpieczenia zawartg w formie pisemne;.

Zaproponuj rozstrzygniecie.

W dniu 15.04. 2018 r. MiS$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0.
we Wroclawiu, ktérej przedmiotem byt przewéz TIR-em produktéow spozywczych ze
Szczecina do Krosna. Towar miat zosta¢ dostarczony w dniu 5.05. 2018 r., jednak w trak-
cie przewozu TIR wraz z towarem zostal skradziony. W zwigzku z tym w dniu 1 czerwca
2019 r. spotka Mi$ wystapita z pozwem przeciwko spotce Trans-Sped o zaptate odszko-
dowania. Pozwana podniosta zarzut przedawnienia, a nadto, Ze nie ponosi winy za utratg
przesytki.

Ocen zasadno$¢ stanowisk stron.
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1. Prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie ustug budowlanych Piotr Nachalny
otrzymat na adres poczty mailowej reklame urzadzen stuzacych do wykonywania przeci-
skow pod drogami. W tresci reklamy producent tych urzadzef Krecik sp. z 0.0. wskazal,
ze Kret 45X kosztuje 45.000 zt + VAT, wraz z dodatkowym osprzetem za 30.000 zi +
VAT. Piotr Nachalny zapytal mailowo, czy mozliwe jest nabycie urzadzenia Kret 45X za
45.000 z1 + VAT. W odpowiedzi uzyskat informacje, ze ceny wskazane w reklamie sa
obowiazujgce. Wobec tego Piotr Nachalny poprosit o dostarczenie pod wskazany adres
urzgdzenia Kret 45X wraz z fakturg. W dniu 12.04. 2017 r. urzadzenie zostalo dostarczo-
ne. Przy jego odbiorze Piotr Nachalny stwierdzit, ze faktura zostata wystawiona na kwote
75.000 zt + VAT. Pracownicy spotki Krecik wyjasnili, ze cena obejmuje rowniez osprzet
dodatkowy, bez ktorego eksploatacja urzadzenia nie jest mozliwa. Piotr Nachalny odmo-
wil przyjecia urzadzenia i faktury. W dniu 14.05. 2018 r. spétka Krecik wniosta przeciw-
ko Piotrowi Nachalnemu pozew o zaptate kwoty 75.000 zI + VAT, podnoszac, ze strony
zawarly umowe sprzedazy, a pozwany nie mogt od niej odstapi¢. Piotr Nachalny zarzucit,
ze do zawarcia umowy nie doszlo, skoro nie zostaly uzgodnione jej zasadnicze elementy.
Czy strony zawarly umowe sprzedazy? Zaproponuj rozstrzygnigcie sadu.

2. Halina Staranna zawarla z Towarzystwem Ubezpieczen Hojnos¢ S.A. umowe agencji, w
ramach ktérej posredniczyta w zawieraniu umoéw ubezpieczenia. Umowa zostala zawarta
na czas nieoznaczony. W 2015 r. wynagrodzenie Haliny Starannej wyniosto 20.000 zi, w
2016 r. — 40.000 z1, a w 2017 r. — 80.000 zt. W styczniu 2017 r. TU Hojnos$¢ wypowie-
dzialo umowe agencji ze skutkiem na dzien 31.12. 2017 r. Halina Staranna wniosta pozew
przeciwko TU Hojno$¢, domagajac si¢ zaplaty kwoty 100.000 zi tytutem $wiadczenia wy-
rownawczego za 2017 r. Wskazala, ze w czasie trwania umowy pozyskala wielu nowych
klientéw, co powoduje, ze pozwany nadal czerpie zyski z dziatalnosci powodki w latach
2015-2017.

Wskaz okolicznosci, na ktére powodka powinna zglosi¢ wnioski dowodowe. Omow
roszczenie agenta o Swiadczenie wyréwnawcze.

3. Jerzy Prosty dostarczal do Supermarkety S.A. wyroby papiernicze. W umowie o wspot-
pracy ustalono, ze ptatno$¢ bedzie dokonywana w terminie 30 dni od dostarczenia towaru
i faktury. Jerzy Prosty zawsze dostarczal zamowiony towar razem z faktura. Spotka Su-
permarkety placita kwoty wynikajace z faktur zawsze w terminie 90 dni od dostawy towa-
ru. Jerzy Prosty wnidst przeciwko spotce Supermarkety pozew o zaplate odsetek za op6z-
nienie naliczonych od 31-ego dnia po dostawie do dnia zaplaty oraz kwoty 4.000 euro ty-
tulem rekompensaty za koszt odzyskiwania naleznosci wynikajacej ze 100 faktur bgda-
cych podstawg powodztwa.
Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Oméw uprawnienia wierzyciela wynikajace z
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.
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Petrol sp. z .0.0. wystapita przeciwko Janowi Kilianowi z pozwem o zasadzenie kwoty
90.000 zt z tytulu zaptaty za dostarczony w trzech cysternach olej napgdowy do stacji
paliw pozwanego. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze paliwo dostarczono, nie zgto-
szono uwag co do jego jakosci, ale pomimo uptywu terminu platnosci faktur, zaplata
nie nastgpita. W odpowiedzi na pozew pozwany stwierdzil, ze powdd nie wykazat fak-
tu dostarczenia i odebrania przez niego towaru w ilosciach podanych w fakturach. W
replice pow6d podnidst, ze zgodnie wieloletnia praktyka towar pozwanemu wydawat
podmiot trzeci — spotka Diesel S.A., na granicy polskiej i dysponuje jej dokumentami
wydania, paliwo bylo odbierane transportem pozwanego. Przestuchiwany w sprawie
$wiadek (kierowca pojazdu — jednej z cystern, zatrudniony przez pozwanego) na oko-
liczno$¢ faktu wydania paliwa odmoéwit sktadania zeznan, gdyz ,,jezeli powie, jak by-
to, to szef go zwolni”.

Ocen stan faktyczny i zaproponuj rozstrzygni¢cie. Omoéw rozklad cigzaru dowo-
du.

Pozwem z dnia 6.07.2012 r. skierowanym do Sadu Okrggowego w Lublinie powodd
Mariusz Gryf wystapil przeciwko Emilowi Rakowi o zaniechanie korzystania ze wzo-
ru przemyslowego — §wiecy w ksztalcie krateru wulkanu, chronionego prawem z reje-
stracji nr RP-1414 na wzoér przemystowy, do ktérego powéd jest uprawniony. Wnidst
takze o zabezpieczenie dowodu poprzez zobowigzanie pozwanego do udzielenia in-
formacji na temat skali dystrybucji $wiec oraz o przeprowadzenie dowodu z prawo-
mocnego wyroku sgdu karnego z dnia 1.05.2008 r., skazujacego pozwanego z tytutu
naruszenia prawa powoda z rejestracji wzoru przemystowego nr RP-1414, tj. czyn z
art. 303 ust. 1 i ust. 2 ustawy — Prawo wlasnosci przemystowej. W odpowiedzi na po-
zew pozwany nie zaprzeczyl, ze wytwarza identyczny wzor $wiecy w ksztalcie krate-
ru, ale podnidst zarzut bezprzedmiotowosci powodztwa. Wskazat, ze od 2009 r.
wszystkie modele §wiec pozwanego posiadaja prawa patentowe i powotal si¢ na reje-
stracje wspdlnotowe, nie okreslajac, na czym te prawa polegajg.

Ocen stan faktyczny, kwesti¢ kolizji praw, zarzuty pozwanego i zaproponuj roz-
strzygniecie. Oméw prawo z rejestracji wzoru przemyslowego.

Rondo sp. z 0.0. wystapita przeciwko Janowi Krukowi i Zbigniewowi Jaskolce o za-
plate solidarnie kwoty 190.000 zt. W uzasadnieniu pozwu powéd wskazal, ze pozwani
sa komandytariuszami Kleks sp. k. i odpowiadaja za jej zobowigzania. Egzekucja
przeciwko spolce okazata sie bezskuteczna, a postgpowanie egzekucyjne z tego powo-
du zostato umorzone. Wysoko$¢ sumy komandytowej w umowie spolki zostata okre-
$lona na kwote 100.000 zt. Jan Kruk i Zbigniew Jaskotka wniesli do spotki wkiady w
wysokosci po 60.000 zt kazdy z nich, ktére nie zostaly im zwrocone.

Zaproponuj rozstrzygnigcie. Oméw zasady odpowiedzialnosci wspélnikow spotki
komandytowej za zobowiazania spélki.
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1. Komoda S.A. jest producentem kompletu mebli ,,Elf”, sktadajacego si¢ z stotu, czte-
rech krzesel, komody (sktadajacej si¢ z trzech szuflad) i szafy dwudrzwiowej, ktory to
komplet oferuje w salonach sprzedazy od 2016 r. Spétka wystapila przeciwko Fornir
sp. z 0.0. z pozwem o ustalenie, ze wskazana produkcja wyzej wymienionych elemen-
té6w meblowych powoda z zestawu ,,EIf” nie jest objeta prawami z rejestracji, Rp-
10555, Rp-10777, Rp-10000 i Rp-10001 wzoréw przemystowych zarejestrowanych
przez Urzad Patentowy RP na rzecz pozwanego, nie stanowi czynu nieuczciwej kon-
kurencji i nie narusza praw wylgcznych pozwanego do analogicznego zestawu mebli
pozwanego ,,Fornir”, sktadajacego si¢ z takich samych komponentéw, o tym samym
odcieniu drewna, ktére pozwany sprzedaje od 2010 r. Powdd wskazal, ze ksztalt i
funkcja mebli nalezy do domeny publicznej. W odpowiedzi na pozew pozwany
wnio6st, po pierwsze — o odrzucenie pozwu, gdyz powoda reprezentuje rzecznik paten-
towy, po drugie — o oddalenie powodztwa, gdyz powdd nie wykazal interesu prawne-
go w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, a nadto pozwany ma prawa wylaczne wska-
zane w pozwie do zestawu mebli Fornir. W replice powdd stwierdzil, ze posiada inte-
res prawny w wytoczeniu powodztwa, bowiem od 2 lat pozwany przesyla mu pisma z
zadaniem wycofania mebli z rynku, straszy powodztwami o zakazanie sprzedazy tych
mebli i wysokimi odszkodowaniami w kwocie 15.000.000 zt, co powoduje duzy stan
niepewnoséci u powoda, przekonanego do swoich racji, a jednoczesnie pozwany nie
wytacza powddztw ochronnych. Powdd chce tym powodztwem przecigé stan niepew-
nosci.

Ocen stan faktyczny, dopuszczalno$¢ powoédztwa z art. 189 k.p.c. i zaproponuj
rozstrzygnigcie. Oméw pojecia wzoru przemyslowego i niewolniczego nasladow-
nictwa.

2. Finansujacy Reda S.A. wypowiedziala korzystajgcemu Leszkowi Czarnemu umowg
leasingu, wypelniajac wystawiony przez leasingobiorcg — celem zabezpieczenia wy-
konania umowy leasingu — weksel wlasny in blanco na kwote 123.000 zt. Z deklaracji
wekslowej wynikalo upowaznienie spotki Reda do wypelnienia weksla na kwote sta-
nowiaca rownowarto$¢ salda zaleglosci wynikajgcej z umowy leasingu na datg jej wy-
powiedzenia. Na podstawie wypelnionego weksla sad wydal nakaz zaptaty w poste-
powaniu upominawczym. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany Leszek Czarny
podnidst, ze powdd nie wykazat ani wyliczenia wysokosci zadanej kwoty zalegtosci
pozwanego, ani ze sie ona powodowi w ogéle nalezy, a w konsekwencji, ze nie mozna
zweryfikowaé, czy weksel zostal uzupelniony zgodnie z deklaracjg wekslowa.

Ocen stan faktyczny, rozstrzygniecie sadu i argumenty pozwanego oraz rozklad
ciezaru dowodu w przypadku zarzutu wypelnienia weksla w sposéb sprzeczny z
deklaracjg wekslowa.

3. Mi$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z Trans-Sped sp. z 0.0. we Wroctawiu,
ktorej przedmiotem byt przew6z TIR-em 20 ton stali ze Szczecina do Krosna. W trak-
cie przewozu kierowca zatrzymat si¢ na duzej stacji benzynowej ,,za potrzebg”. Gdy
wrocit do pojazdu po 30 minutach, okazalo sig, ze zostal on skradziony. W zwigzku z
tym sp6tka Mi$ zazadata od sp6tki Trans-Sped zaptaty odszkodowania.

Czy spélka Trans-Sped moze zwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci? Czy sytuacja
zmienilaby si¢, gdyby przewéz byl dokonywany ze Szczecina do Monachium?
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1. W dniu 15.02.2016 r. Inwestor S.A. zawarta z Tomaszem Solidnym umowe zatytutowana
»umowa o wykonanie prac”. W ramach tej umowy Tomasz Solidny zobowiazat sie wyko-
na¢ instalacje c.0. w budowanym przez Inwestora S.A., jako wykonawce, budynku wielo-
rodzinnym. Wynagrodzenie miato by¢ platne w terminie 30 dni po odbiorze prac. Odbiér
nastapit w dniu 12.06.2016 r. Pomimo kilku wezwan spétka Inwestor nie zaptacita umo-
wionego wynagrodzenia. W dniu 18.07.2018 r. Tomasz Solidny wniést pozew, domagajac
si¢ zasadzenia od Inwestor S.A. kwoty 40.000 z} tytulem wynagrodzenia. W odpowiedzi
na pozew pozwana spétka podniosta, Ze strony laczyla umowa o dzielo, wobec czego
roszczenie o zaplatg wynagrodzenia przedawnito sie z uptywem dwdch lat. Ustosunkowu-
jac sig do tego zarzutu, powod wskazat, ze jest on bez znaczenia, poniewaz wedhug ,,no-
wych” przepiséw, przedawnienie nastepuje z ostatnim dniem roku kalendarzowego, a
wigc z dniem 31.12.2018 .

Zaproponuj rozstrzygniecie sadu. Wyjasnij réznice miedzy umowg o dzielo a umows
0 roboty budowlane. Oméw kwesti¢ przedawnienia roszczen z tych umow i regul in-
tertemporalnych zwigzanych z nowelizacja kodeksu cywilnego po dniu 10.07.2018 r.

2. Jerry McGuire, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg w Dublinie, ztozyt spotce Szok.com
sp. z 0.0. w Lublinie, prowadzacej portal szok.com, ofert¢ — za posrednictwem tej strony
www — na ushuge polegajaca na zorganizowania spotkania integracyjnego dla pracowni-
kow swojej firmy w Krakowie (zwiedzanie samochodem Trabant w fantazyjnych stro-
jach), w zamian za zaptate kwoty 5.000 euro. Szok.com sp. z 0.0. przyjeta zlecenie w dniu
11.04.2015 r., wskazujac — jako warunek jego wykonania — wptate zaliczki w wysokosci
2.500 euro (na koszty organizacji). Po dokonaniu wptaty Szok.com sp. z o0.0. stwierdzita,
ze po glebszej analizie za kwote 5.000 euro nie wykona ustugi. W dniu 2.04.2017 r. Jerry
McGuire wystapit do Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie z pozwem
o zasgdzenie kwoty 2.500 euro tytutlem zwrotu zaliczki, w nastepstwie czego sad wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. W sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwana
Szok.com sp. z 0.0. podniosta brak jurysdykcji sadu polskiego, wskazata, ze byta przeko-
nana, iz powod jest konsumentem, a nie przedsigbiorcg i powinien wytoczy¢ powodztwo
przed wlasciwym sagdem w Dublinie, a ponadto w sprawie nie ma zastosowania prawo
polskie.

Ocen zarzuty pozwanego. Oméw kwestie jurysdykeji i zastosowania prawa wlasci-
wego dla umowy.

3. Mis$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarla umowe z All-Trans sp. z 0.0. w Krosnie, ktorej
przedmiotem byt przewo6z TIR-em produktow spozywezych ze Szczecina do Krosna i wy-
stawita list przewozowy. Spotka All-Trans nie wykonywata jednak sama przewozu, ale
zlecita przewoz Borek i Rorek sp. j. w Krosnie, wystawiajgc nowy list przewozowy. W
trakcie przewozu wykonywanego przez spolke Borek i Rorek przesylka zostata skradzio-
na. Spotka Mis pozwata solidarnie lub in solidum spotki All-Trans oraz Borek i Rorek,
wskazujac, ze to pracownik tej drugiej spolki swoim zaniechaniem doprowadzit do zaist-
nienia szkody.

Czy zgdanie pozwu moze by¢ uzasadnione, jesli tak, to na jakich podstawach?
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Wyrokiem z dnia 5.08.2015 r. sad oddalit powodztwo Edwarda Meznego, wniesione w
dniu 10.06.2015 r., przeciwko Rondo S.A. o stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie o
uchylenie uchwaty akcjonariuszy spotki z dnia 30.01.2015 r. w przedmiocie obnizenia ka-
pitatu zaktadowego poprzez umorzenie nalezacych do powoda akcji. W uzasadnieniu po-
zwu powdd podnidst, ze zgromadzenie akcjonariuszy zostalo zwotane wadliwie, bowiem
nie wszyscy akcjonariusze, w tym powdd, zostali zawiadomieni o zgromadzeniu. Sad w
uzasadnieniu wyroku stwierdzit jednak, ze zarzutéw powoda nie mozna uwzgledni¢, gdyz
powdd nie miat legitymacji czynnej w sprawie o zaskarzenie uchwaty, bedac bytym ak-
cjonariuszem spotki.

Ocen rozstrzygniecie.

Max Corss, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w Berlinie, zlozyl spétce Skok.com sp. z
0.0. w Warszawie, prowadzacej portal skok.com, oferte — za posrednictwem tej strony
www — na ustuge polegajaca na zorganizowania spotkania integracyjnego dla pracowni-
kow swojej firmy w Krakowie, w zamian za zaptate kwoty 10.000 euro. Skok.com sp. z
0.0. przyjeta zlecenie w dniu 15.05.2016 r., wskazujac, ze warunkiem jego wykonania jest
wplata zaliczki w kwocie 5.000 euro (na koszty organizacji). Po dokonaniu wplaty
Skok.com sp. z 0.0. stwierdzila, ze po glebszej analizie za kwote 10.000 euro nie wykona
ustugi. W dniu 2.04.2017 r. Max Corss wystapit do Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie z pozwem o zasgdzenie kwoty 5.000 euro tytulem zwrotu za-
liczki, w nastepstwie czego sad wydal nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym. W
sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwana Skok.com sp. z 0.0. podniosta brak jurysdykcji sg-
du polskiego, wskazata, ze byta przekonana, iz powéd jest konsumentem, a nie przedsig-
biorca i powinien wytoczy¢ powddztwo przed whasciwym sadem w Berlinie, a nadto, ze w
sprawie nie ma zastosowania prawo polskie.

Ocen zarzuty pozwanego. Oméw kwestie jurysdykeji i zastosowania prawa wlasci-
wego dla umowy.

. W dniu 15.05.2018 r. MiS$ sp. z 0.0. w Warszawie zawarta umowe z All-Trans sp. z 0.0. w

Szczecinie, ktorej przedmiotem byl przewdz TIR-em produktéw spozywczych ze Szcze-
cina do Krosna. Towar miat zosta¢ dostarczony w dniu 5.06.2018 r., jednak w trakcie
przewozu TIR wraz z towarem zostat skradziony. W zwigzku z tym w dniu 1.07.2019 .
spotka Mi$ wystapita z pozwem przeciwko spétce All-Trans o zaplate odszkodowania.
Pozwana podniosta zarzut przedawnienia, a nadto, ze nie ponosi winy za utrate przesytki.
Ocen zasadno$¢ stanowisk stron.



