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PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 1

Po uptywie tygodnia od pogrzebu znanego w miescie N. biznesmena Andrzeja K. dwaj
miejscowi ,,drobni ztodzieje” Krzysztof W. i Bogdan S. przyszli w nocy na cmentarz i
po odszukaniu grobu Andrzeja K. oderwali fomem ptyte nagrobkowa i odsung¢li ja, po
czym otworzyli trumne, a nast¢pnie zdjeli z palca zmartego ztoty sygnet wartosci 5000
zt oraz zloty tancuch o wartosci 1000 zt, ktére zabrali w celu dalszej sprzedazy tych
przedmiotow. Prokurator zarzucit Krzysztofowi W. i Bogdanowi S. popehienie
przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk i art. 262§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej.

Kierujacy samochodem Leszek D. przekroczyt znacznie dopuszczalng predkosé i
zblizajac si¢ do zakretu drogi utracil panowanie nad pojazdem, wskutek czego
samochod ten wjechat do rowu. W nastgpstwie tego wypadku siedzaca obok kierowcy
jego zona Kamila doznata uszkodzen ciala w postaci urazu glowy i ztamania kosci
przedramienia lewego, co spowodowalo naruszenie czynno$ci jej ciatla na czas
powyzej 7 dni, a pasazer — sasiad Jacek Z. — ogbdlnego pottuczenia, co spowodowato
rozstroj jego zdrowia na czas ponizej 7 dni. W toku prowadzonego w tej sprawie
postepowania przygotowawczego Kamila D. o$wiadczyla, Ze nie zada $Scigania swego
me¢za za spowodowany przez niego wypadek drogowy.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Leszka D.

W toku przeprowadzonego $ledztwa ustalono, Zze przebywajacy w Zaktadzie Karnym
w R. skazany Robert H. przez okres kilku miesiecy znecat si¢ fizycznie 1 psychicznie
nad w osadzonym w tym wie¢zieniu w innej celi skazanym Januszem P., bijac go
podczas spacerow, zniewazajac obelzywymi stowami i grozgc pozbawieniem zycia, w
nastepstwie czego Janusz P. w dniu 2 lutego 2014 roku popetnil samobojstwo
wieszajac si¢ na sznurze wykonanym z podartego przescieradia. Prokurator oskarzyt
Roberta H. o popetnienie czynu okreslonego w art.247§ 1 kk i art.207§3 kk w zw. z
art.11§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu
Roberta H.
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ZESTAW NR 2

Bracia Stawomir i Adam B. zatrzymali idgcego ulica swego szwagra Stefana Z. i
grozagc mu pobiciem zmusili go do wejscia do samochodu, ktérym zawiezli go do
pobliskiego lasu. Tam pobili go, a nastgpnie po przeszukaniu go zabrali mu pienigdze
w kwocie 1300 zl o$wiadczajac, ze przekaza je swojej siostrze Bozenie Z. (Zonie
Stefana Z.) tytutem zaleglych alimentéw zasadzonych na ich dzieci, a nast¢pnie
zagrozili mu, ze jezeli nadal nie bedzie ptacit alimentow to zostanie ponownie przez
nich pobity, po czym odjechali zostawiajac Stefana Z. w lesie. Jak ustalono — zabrane
Stefanowi Z. pienigdze Stawomir i Adam B. przekazali nastgpnego dnia Bozenie Z.
informujac ja, ze sg to zalegte alimenty od jej me¢za, a takze o sposobie ich uzyskania.
W wyniku pobicia Stefan Z. doznal uszkodzen narzadéw ciata w postaci ztamania
zuchwy 1 peknigcia 3 zeber, co spowodowato naruszenie czynnosci jego ciata na czas
powyzej 7 dni.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Slawomira i Adama B. oraz
Bozeny Z.

Damian K. zauwazyl, ze na S$cianie spotdzielczego bloku mieszkalnego, w ktérym
mieszkal, kto§ namalowal farbg w sprayu duza swastyke. Po krotkim namysle
przynidst ze swego domu podobng farbeg, przy uzyciu ktérej ,,domalowal” obok tej
swastyki szubienicg, przez co calo$¢ takiego grafitti przedstawiata swastyke
powieszong na szubienicy 1 w tym momencie zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy
Policji. Po przedstawieniu Damianowi K. zarzutu popelnienia przestepstwa
okreslonego w art.256§1 kk wyjasnit on, ze czynem swoim w zadnym wypadku nie
zamierzal propagowac ustroju faszystowskiego, lecz wrgcz przeciwnie — Ze ,,wieszajac
swastyke na szubienicy” dal wyraz swej dezaprobacie dla takiego ustroju.

Prosze dokonac¢ prawno-karnej oceny czynu Damiana K.

Podczas przeprowadzanej przez funkcjonariuszy Policji kontroli samochodu
kierowanego przez Rafata Z. o§wiadczyt on, zgodnie z prawda, ze nie posiada przy
sobie dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy, w zwigzku z czym
policjanci, po przewiezieniu go do miejscowej Komendy Policji podjeli decyzje o
zatrzymaniu go ,do wyjasnienia”. Jeden z policjantow sporzadzit protokot
zatrzymania, na ktérym Rafat Z. ztozyl czytelny podpis podajac wymyslone przez
siebie nieprawdziwe dane personalne (imi¢ i nazwisko). Prokurator oskarzyl Rafata Z.
o popeltnienie przestepstwa okreslonego w art.270§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu
Rafala Z.
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ZESTAW NR 3

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2012 roku Prokurator Rejonowy w S. umorzyt
dochodzenie w sprawie wypadku drogowego w dniu 15 grudnia 2011 roku w S., w
ktérym kierujagcy samochodem osobowym m-ki ,,Skoda” nr rej. SEZ 1122 Zygmunt
K. naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze
jadac z nadmierng predkoscia stracil panowanie nad tym pojazdem najezdzajac na
przydrozne drzewo, w nastgpstwie czego jadaca tym samochodem jego zona Maria K.
doznala uszkodzen ciala w postaci ztamania kos$ci podudzia prawego, co
spowodowato naruszenie czynno$ci narzadu jej ciata na czas powyzej 7 dni, tj. o czyn
okreslony w art.177§1 kk — wobec braku wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby
pokrzywdzonej. Dnia 28 stycznia 2014 roku do Prokuratury Rejonowej w S. wptynat
wniosek Marii K. o podjecie na nowo w/w dochodzenia, zawierajacy rowniez wniosek
o S$ciganie jej meza za spowodowanie wypadku drogowego, w ktorym doznata
uszkodzen ciata, co uzasadnila tym, ze wprawdzie w toku prowadzonego
postgpowania istotnie odmoéwila wniosku o $ciganie swego meza Zygmunta K.,
jednakze po tym, jak w roku 2013 dowiedziata si¢, ze dopuscil si¢ on zdrady
matzenskiej — chce, by ponidst on odpowiedzialno$¢ za spowodowanie wypadku
drogowego.

Jaka decyzje w tej sytuacji powinien podjac prokurator?

Sebastian W. ukradt stojacy na ulicy zamkniety samochdd m-ki Volkswagen Golf
warto$ci 35.000 zt nalezagcy do Zenona C. po wylamaniu zamka w drzwiach, ktérym
przyjechal do warsztatu samochodowego swego znajomego Henryka B., ktory na jego
prosbe usungl z tego pojazdu oznakowania identyfikacyjne nadwozia i1 silnika
zastgpujac je innymi, a nastgpnie, po kupieniu na bazarze fatszywego dowodu
rejestracyjnego na samochdd tej marki (z ,,nowymi” numerami identyfikacyjnymi)
pojechat na gielde samochodowa w S. oferujac sprzedaz tego pojazdu.
Zainteresowanie kupnem tego pojazdu wykazat Stanistaw A., ktérego Sebastian W.
zapewnil, ze samochdd ten jest ,,catkowicie legalny”. Po kréotkim targu Stanistaw A.
zaplacit Sebastianowi W. kwote 30 000 zt i po sporzadzeniu umowy kupna-sprzedazy
pojechat tym samochodem do domu. Prokurator oskarzyt Sebastiana W. o popetnienie
czynu okreslonego w art. 279§1 kk uznajac, ze dokonane pdzniej przez niego
oszustwo na szkode Stanistawa A. nalezy traktowac jako wspotukarany czyn
nastepczy, a Henryka B. — o czyn okreslony w art. 306 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynow zarzuconych obydwu podejrzanym.

Podczas prac remontowych wykonywanych w spotdzielczym mieszkaniu nalezagcym
do Stanistawa W. pracownik administracji spotdzielni mieszkaniowej stwierdzit, ze
znajdujacy si¢ w tym mieszkaniu odbiornik telewizyjny zostat bezprawnie podtaczony
do sieci kablowej. Stanistawowi W. przedstawiono zarzut popehlienia wystepku
okreslonego w art.267§1 kk.

Czy decyzja ta byla zasadna?
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ZESTAW NR 4

Jan G. opuscit Zaktad Karny w B. po odbyciu kary 3 lat pozbawienia wolno$ci za czyn
okreslony w art.279§1 kk 1 po uptywie kilku dni, chcac uzyska¢ pienigdze na kupno
alkoholu zaczail si¢ wieczorem w bramie ,.ciemnej ulicy” z metalowym fomem
zamierzajac obrabowaé jakiego$ przechodnia. Po kilkunastu minutach zauwazyt
idacego opustoszata ulica mezczyzng, ktorego zaatakowat uderzajac go tomem w
potylice, wskutek czego mezczyzna ten upadt na chodnik tracac przytomnosé. Jan G.
przystapil do przeszukiwania odziezy tego me¢zczyzny. Z kieszeni jego marynarki
wyjat portfel, w ktérym , poza pienigdzmi w kwocie 560 zt znalazt tez legitymacj¢
stuzbowa policjanta. Przeszukujac ponownie lezacego nadal na chodniku mezczyzne
Jan G. znalazt pistolet w kaburze, ktory rowniez zabrat i gdy zamierzat oddali¢ si¢ —
zauwazyl, ze me¢zczyzna ten odzyskuje przytomnos¢. Jan G. przypomnial sobie w tym
momencie ,,wszystkie krzywdy”, jakich doznat od funkcjonariuszy policji w zwigzku
z licznymi zatrzymaniami go, a takze doprowadzeniem przez nich do jego
wczesniejszego skazania 1 wzburzony tymi wspomnieniami uderzylt kilkakrotnie tego
mezczyzne tomem w glowe, co spowodowato ztamanie kosci pokrzywy i podstawy
czaszki 1 uraz mozgu, a w konsekwencji - jego zgon.

Prosze dokona¢ prawno—karnej oceny czynu Jana G.

Beata K. zawiadomita policj¢, Ze podczas pobytu w jej mieszkaniu znajoma — Joanna
R., ukradta jej zloty pierscionek z rubinem wartosci 3500 zt. W toku
przeprowadzonego w tej sprawie postepowania ustalono, ze zdarzenie takie nie miato
w ogoble miejsca, gdyz Beata K. nie miata nawet takiego pierscionka, a zawiadomienie
o kradziezy ztozyla po kloétni z Joanng R., chcac jej w ten sposéb ,,dokuczyc”.
Prokurator oskarzyt Beat¢ K. o popelnienie przestepstw okreslonych w art.238 i
art.234 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 roku Sad Rejonowy w M. udzielit Wactawowi Z.
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci za czyn zakwalifikowany
na podstawie art.65§3 kks, polegajacy na przechowywaniu przez niego w okresie od
dnia 1 czerwca 2013 roku do dnia 1 grudnia 2013 roku w M. wyrobu akcyzowego w
postaci 120 kg tytoniu, bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, od ktérego
kwota podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie wynosita 43.566 zt i za czyn
ten orzekl kare grzywny w kwocie 100 stawek dziennych w wysokosci 10 zt kazda, a
nadto orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa w/w tytoniu zarzadzajac jego
zniszczenie. Warunki te Marek J. uzgodnit z organem finansowym prowadzacym
postgpowanie w tej sprawie.

Prosz¢ oceni¢ zasadnos¢ wyroku.
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ZESTAW NR 5

Wykorzystujac nieuwage personelu sklepowego Mateusz M. zabral z pétki laptop
wartosci 4000 zt 1 po ukryciu go pod kurtkg wyszedl na zewnatrz sklepu. Po uptywie
kilku dni zaoferowal sprzedaz tego laptopa za kwote 3500 zt swemu znajomemu —
Dariuszowi K. zapewniajac go, ze jest jego wiadcicielem. Dariusz K. uwierzyl w te
zapewnienia 1 kupit laptop wreczajac Mateuszowi M. pieniadze w w/w kwocie.
Prokurator oskarzyt Mateusza M. o czyn okreslony w art.286§1 kk uznajac, ze
dokonang przez niego wczesniej kradziez laptopa nalezy traktowac jako wspotukarang
czynno$¢ uprzednig.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania Mateusza M.

Barbara M. kupita podczas pobytu w Holandii 0,5 kg marihuany, ktéra przywiozta do
Polski ukrywajac ja w swym mieszkaniu. Po uplywie kilku dni przekazata kilku
swoim znajomym informacj¢, ze moze im sprzeda¢ ten narkotyk. Barbara M. nie
uzywata w przesztosci zadnych narkotykow, nie zamierzata tez uzywaé ich w
przysztosci.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Barbary M.

Grzegorz P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami: 1. za przestgpstwo z
art.279§1 kk na rok pozbawienia wolno$ci 1 grzywne w wysokosci 50 stawek po 20
zt. Orzeczong kare pozbawienia wolnos$ci skazany odbyt w catosci: I1. za przestepstwo
z art.69§1 kks na grzywne w wysokosci 30 stawek dziennych po 30 zi; III. za
przestepstwo z art.278§1 kk na kar¢ roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 1 grzywne orzeczong na podstawie art.71§1
kk w wysokosci 30 stawek dziennych po 30 zt. W okresie proby zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci. Po odbyciu 9 miesiecy tej kary skazany
skorzystat z warunkowego przedterminowego zwolnienia. Okres préby uplynat
pomys$lnie 1 w okresie 6 miesi¢cy nie odwotano warunkowego przedterminowego
zwolnienia. Zadnej z grzywien skazany nie uicil, a po opuszczeniu zaktadu karnego
ztozyt wniosek o wydanie wyroku tacznego.

Czy sad wyda wyrok laczny, a jesli tak — to jakie kary polaczy i w jakich
granicach bedzie mogl orzec kare laczna?
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ZESTAW NR 6

Radostaw S. po wylamaniu zamka w drzwiach zamknigtego, stojacego na ulicy
samochodu m-ki ,,VW Golf” nalezacego do Aleksandra H. i uruchomieniu poprzez
polaczenie przewodow pod stacyjka silnika odjechal tym pojazdem ukrywajac go w
swoim garazu. Po kilku dniach skontaktowatl si¢ telefonicznie z Aleksandrem H.
informujac go, ze jest w posiadaniu jego samochodu i zadajac za jego zwrot 40 000 zt.
Gdy Aleksander H. zaczat ,targowac si¢” o$wiadczajac, ze moze zaptaci¢ za zwrot
samochodu najwyzej 25.000 zt — Radostaw S. zagrozil, ze w wypadku niezaptacenia
mu 40 000 zt samochod zostanie spalony.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Radostawa S.

Marek J. zamieScit w lokalnej prasie ogloszenie, ze z dniem 1 marca 2014 roku
rozpoczal dziatalno§¢ gospodarcza polegajaca na skupie i sprzedazy wartosci
dewizowych, wskazat tez miejsce prowadzenia tej dziatalnosci oraz dane kontaktowe.
Jak ustalono — Marek J. nie uzyskal wymaganego wpisu do rejestru dziatalnosci
kantorowej, w zwigzku z czym przedstawiono mu zarzut popetnienia przestepstwa
okreslonego w art.13§1 kk w zw. z art.106d§1 kks.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ tego zarzutu.

Podczas odbywajacej sie¢ w Z. dyskoteki doszto do bojki migdzy Stawomirem Z.,
Lukaszem B. 1 Krzysztofem N., w nastgpstwie ktorej Lukasz B.. doznat cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci (m.in.) trwatego uszkodzenia galki oka prawego, co
spowodowato trwalg utrate widzenia w tym oku, Stawomir Z. — uszkodzenia ciala w
postaci ztamania ko$ci tokciowej lewej, co spowodowalo rozstrdj jego zdrowia na
czas powyzej 7 dni, a Krzysztof N. — uszkodzenia ciata w postaci wstrzg$nienia mozgu
i ztamania zuchwy, co spowodowato rozstrdj jego zdrowia na czas powyzej 7 dni.
Prokurator zarzucil Stawomirowi Z., Lukaszowi B. 1 Krzysztofowi N. o popelnienie
wystepku okreslonego w art.158§2 k.k. Po przedstawieniu takiego zarzutu Lukaszowi
B. o$wiadczyl on, ze nie powinien odpowiada¢ na podstawie tego przepisu, gdyz to
on, jako jedyny z uczestnikow bojki doznal nastgpstwa w postaci cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu, ktorego przeciez ,,sam sobie nie zrobit” 1 powinien w zwigzku
z tym by¢ traktowany jako pokrzywdzony, nie za$ jako podejrzany.

Czy Lukasz B. mial racje?
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Podczas wspolnego spozywania alkoholu w mieszkaniu nalezagcym do Kazimierza R.
doszto do klétni migedzy gospodarzem a jednym z gosci — Romanem W., w trakcie
ktorej Kazimierz R. zadat mu kilka cioséw nozem w klatke piersiowa z uszkodzeniem
migs$nia sercowego, co spowodowalo jego zgon. Checac unikngé odpowiedzialnosci za
zabojstwo Kazimierz R. wraz z trzecim uczestnikiem imprezy — Bogdanem S.
wywiozt w nocy zwloki Romana W. w okolice miejskiego cmentarza, za ptotem
ktorego wrzucili te zwloki do zaglebienia w terenie i przysypali je ziemia, a ponadto
nakryli je galeziami odlamanymi z pobliskich drzew. Prokurator oskarzyl Kazimierza
R. o czyny okres$lone w art.148§1 k.k. i art.262§1 kk, a Bogdana S. — o czyn okre$lony
w art.262§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynow zarzuconych obydwu podejrzanym.

Prokurator oskarzyl Artura W. o to, ze: dnia 15 maja 2014 roku w N. grozac
Wojciechowi G. pozbawieniem zycia doprowadzit go do stanu bezbronnos$ci, po czym
zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode pienigdze w kwocie 340 zi, karte
bankomatowa, dowod osobisty oraz prawo jazdy, tj. o czyn okreslony w art.280§1kk
w zw. z art.27885 kk 1 art.275§1 kk w zw. z art.11§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania Artura W.

Janusz B. skazany zostal czterema prawomocnymi wyrokami: 1. z dnia 30 wrze$nia
2001 roku za czyn z art. 279§1 kk popetniony w dniu 5 lutego 2001 roku na karg
pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat oraz
grzywne w wysokosci 30 stawek dziennych po 100 zi; II. z dnia 10 maja 2002 roku za
czyn z art.73§1 kks popelniony w dniu 14 marca 2001 roku na grzywne w wysokos$ci
70 stawek dziennych po 100 zt; III. z dnia 10 pazdziernika 2003 roku za czyn z
art.278§1 kk popelniony w dniu 5 grudnia 2001 roku na rok pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 30 stawek dziennych po 100 zt; IV. z dnia 10 pazdziernika 2004
roku za czyn z art. 211 kk popetliony w dniu 30 kwietnia 2001 roku na rok
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 4 i
grzywng¢ orzeczong na podstawie art.71§1 kk w wysokosci 120 stawek dziennych po
20 zt. Skazany ztozyt wniosek o wydanie wyroku tacznego.

Czy sad bedzie mogl w tej sprawie wyda¢ wyrok laczny, a jezeli tak — to w jakich
granicach sad moze orzec kare¢ Iaczng , w tym kare grzywny.
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Halina W. zawiadomita Prokuratur¢ Rejonowa w N., ze jej maz Adam w okresie od
lipca 2000 roku do marca 2002 roku znecat si¢ nad nig fizycznie i psychicznie bijac
ja, grozac pozbawieniem zycia i zniewazajac ja obelzywymi stowami, co miato
zwigzek z jego uzaleznieniem od alkoholu. W marcu 2002 roku Adam W. rozpoczat
leczenie odwykowe i do czerwca 2004 roku zachowywat si¢ wobec niej poprawnie. W
lipcu 2004 roku Adam W. zaczat ponownie naduzywac¢ alkoholu i bedac pod jego
wptywem zaczal ponownie zngca¢ si¢ nad nig w sposéb podobny jak w okresie
wczesniejszym, co trwato do stycznia 2010. Po przeprowadzonym w tej sprawie
dochodzeniu prokurator oskarzyt Adama W. o czyn okre§lony w art.207§1 kk.,
popetiony w okresie od lipca 2000 roku do stycznia 2010 roku.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej .

Prokurator oskarzyl Janusza J. o to, ze: dnia 6 marca 2014 roku w N. zabral w celu
przywlaszczenia prawo jazdy nr H 138742 wystawione na nazwisko Jerzego M., tj. o
czyn okres$lony w art.275§1 kk., a takze: ze w dniu 8 marca 2014 roku w W. postuzylt
si¢ w/w dokumentem okazujac go funkcjonariuszom Policji podczas przeprowadzanej
przez nich kontroli samochodu, ktérym kierowat, tj. o czyn okreslony w art.275§1 kk.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej .

. Wiestaw O. odebral wezwanie do stawiennictwa w miejscowym sgdzie na rozprawe w

charakterze oskarzonego. Z uwagi na to, ze wyznaczony przez sad termin rozprawy
kolidowat z zaplanowanym wczes$niej wyjazdem na urlop — Wiestaw O. skontaktowat
si¢ telefonicznie ze swoim lekarzem rodzinnym — Zbigniewem A. proszac go, by
wydat mu $wiadectwo lekarskie stwierdzajgce niezdolno$¢ do stawiennictwa w sadzie
W wyznaczonym terminie. Zbigniew A. sporzadzil takie zaswiadczenie zamieszczajac
W nim zapis, ze ,,po przeprowadzonym badaniu Wiestawa O. rozpoznal u niego
dolegliwo$ci bedace nastepstwem doznanego kilka lat wczes$niej urazu kregostupa,
ktore uniemozliwiajg jego stawiennictwo w sadzie”, po czym przekazal je nastgpnie za
posrednictwem innej osoby Wiestawowi O., a ten z kolei przestat je do sadu z
wnioskiem o usprawiedliwienie swojej nieobecnosci na rozprawie. Jak ustalono —
Wiestaw O. istotnie cierpial na w/w dolegliwo$ci zdrowotne, o czym lekarz wiedziat z
racji wezesniejszego leczenia go.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Wiestawa O. i Zbigniewa A.
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. Podczas jazdy zattoczonym autobusem Wojciech K. wyjal z kieszeni innego pasazera
— Adama W. portfel , w ktorym znajdowaly si¢ pieniagdze w kwocie 1200 zt oraz
dowod osobisty. Wojciech K. wydat skradzione pienigdze na alkohol, a dowdd
osobisty Adama W. zaniost do swej znajomej Aliny J. proszac, by przechowata go w
swoim mieszkaniu. Alina J. spetnita jego prosbe. Prokurator oskarzyt Wojciecha K. o
popelnienie przestepstwa okreslonego w art.278§1 1 art.275§1 kk w zw. z art.11§1 kk.,
a Aline J. — o czyn okreslony w art.291§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetych przez prokuratora kwalifikacji prawnych
czynéw zarzuconych podejrzanym

. Dnia 9 czerwca 2014 roku do Prokuratury Rejonowej w S. wptyngto zawiadomienie
Krystyny W., ze jej byly maz Zdzistaw od dnia narodzin ich wspolnego dziecka
Kamila wyprowadzit si¢ z domu i nie interesowat si¢ w ogole jego wychowaniem, nie
utrzymywat z nim Zzadnych kontaktéw, nie tozyl tez na jego utrzymanie, do czego
zobowigzany byt nie tylko z mocy ustawy, lecz rdwniez na mocy wyroku sadowego,
zasgdzajacego na rzecz dziecka alimenty w wysokosci 500 zl miesiecznie.
Przeprowadzone w tej sprawie dochodzenie potwierdzito w petni podane przez
Krystyng W. fakty i prokurator oskarzyl Zdzistawa W. o popetienie przestgpstwa
okreslonego w art.209§1 k.k. w okresie od roku 2009 do roku 2014 roku uznajac, ze w
okresie wczesniejszym wprawdzie rOwniez nie tozyt na utrzymanie dziecka, jednakze
w tym zakresie nastgpito przedawnienie karalnos$ci tego czynu.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

. Lesniczy Zbigniew W. dostrzegl biegnacego przez las psa z martwym zajagcem w
pysku. Sledzac tego psa zauwazyt, ze pobiegt on do znajdujacych si¢ w poblizu lasu
zabudowan rolnika Wojciecha N. Wezwani przez Zbigniewa W. policjanci znalezli w
zabudowaniach Wojciecha N. nie tylko zwloki przyniesionego przez psa zajaca, ktory
— jak ustalono — zostat zagryziony przez psa, lecz réwniez skory kilku saren i1 innego
zajaca. Wojciechowi N. przedstawiono zarzut popetnienia przestgpstwa okre§lonego w
art.53 pkt 2 ustawy z dnia 13.10.1995 r. — Prawo towieckie (t. j. Dz. U. z 2013 r.
poz.1226). Przyznal on, ze zdarzaly si¢ wypadki, ze nalezacy do niego pies przynosit
czasem do domu upolowang przez siebie zwierzyn¢ lesng, jednakze nie przyznat si¢
do uprawiania klusownictwa argumentujac, ze warunkiem odpowiedzialnosci na
podstawie tego przepisu jest polowanie ,,z chartami lub ich mieszancami”, a on ma
tylko jednego psa, a takze — Ze jego pies jest tylko ,,zwyktym wiejskim kundlem”,
ktory z chartami nie ma nic wspdlnego.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zdarzenia.
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Patrycja B., niezadowolona z postepoéw w nauce swej 9-letniej corki Ewy przez okres
kilku miesiecy wywotywala z tego powodu niemal codziennie awantury, podczas
ktérych zniewazala jg obelzywymi stowami, grozita jej pobiciem lub ,,oddaniem jej do
Domu Dziecka”, o$mieszala ja i ponizata w obecnosci jej réwiesnikéw, a w dniu 5
lutego 2014 roku, chcac jej w szczegolny sposdb dokuczy¢ — zabita w obecnosci corki
nalezacego do niej chomika wyrzucajac go z okna mieszkania na V pigtrze.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Patrycji B.

Funkcjonariusz Policji Szczepan B. po powrocie z pracy do domu wyprowadzit na
spacer swojego psa zamykajac drzwi wejSciowe na zamek podklamkowy. Gdy po
uplywie ok.10 minut wracal do mieszkania zauwazyl, ze wybiegl stamtad mieszkajacy
na wyzszym pi¢trze sasiad Tomasz L. Po wejsciu do swego mieszkania Szczepan B.
stwierdzit, ze brak jest jego portfela z zawartoscig pienigdzy w sumie 200 zi, ktéry
pozostawil na stole przed wyjsciem na spacer. Podejrzewajac swego sasiada Tomasza
L., ze to on dokonal kradziezy — Szczepan B. wiedzac, ze moglby on poniesc
odpowiedzialno$¢ tylko za wykroczenie — wyszedt ze swego mieszkania, zamknat
drzwi na klucz, po czym przy pomocy tomu wywazyt drzwi wejsciowe, a nastgpnie
zawiadomit miejscowa jednostke Policji o dokonanej na jego szkod¢ kradziezy z
wlamaniem. Sad skazat Tomasza L. za czyn okreslony w art. 279§1 kk.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Szczepana B.

Kamil H. zostal tymczasowo aresztowany pod zarzutem popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 279 §1 kk i umieszczony w celi z wielokrotnie karanym za
przestepstwa przeciwko mieniu Andrzejem W. W trakcie jednej z rozmow Andrzej W.
doradzit Kamilowi H., by w czasie kolejnego przestuchania odwotal swoje
wczesniejsze wyjasnienia, w ktorych przyznat si¢ do dokonania kradziezy z
wlamaniem i poméwil o popelnienie tego przestepstwa inng osobg, w celu
skierowania przeciwko niej prowadzonego postepowania, a woéwczas bedzie mial
szans¢ uniknigcia odpowiedzialno$ci. Kamil H. skorzystat z tej rady i podczas
najblizszego przestuchania przez prokuratora odwotat swoje wczesniejsze wyjasnienia
o$wiadczajac, ze zarzucanego mu przestgpstwa dopuscit si¢ jego kolega — Adam Z.,
ktory — jak pdzniej ustalono — z czynem tym nie miat nic wspdlnego.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Kamila H. i Andrzeja W.
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Tadeusz Z. kupit starg, 2-pigtrowa kamienice w centrum miasta zamierzajac ja
wyremontowac 1 otworzy¢ tam restauracj¢. W tym celu zatrudnit 8 bezrobotnych
zlecajagc im wykonanie w tej kamienicy wstepnych prac remontowych w postaci
wyburzenia $cian dzialowych, usunigcia tynkéw wewnetrznych i starych podiog. W
trakcie wyburzania jednej ze S$cian dzialowych na pracujacych w tej kamienicy
robotnikéw runagt strop, w nastepstwie czego jeden z nich ponidst $mieré, a dwoch
innych doznato cigzkiego uszczerbku na zdrowiu. Jak ustalono — Tadeusz Z. nie
posiadal zezwolenia na przeprowadzenie remontu tej kamienicy, a nawet nie staratl sie
o0 jego uzyskanie w btgdnym przekonaniu, ze jest to w tym wypadku zbedne.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Tadeusza Z.

Do Oddziatu Ginekologiczno — Potozniczego Szpitala Miejskiego w W. przywieziono
o0 godz.23,50 uskarzajaca si¢ na silne bole brzucha , znajdujacg si¢ w 9 miesigcu cigzy
Monike T. Pelnigcy dyzur lekarz — ginekolog Mieczystaw S. po zapoznaniu si¢ z
przekazang mu przez pacjentk¢ dokumentacja medyczng sporzadzong przez jej
prywatnego lekarza dowiedziat si¢, ze cigza Moniki T. byta od poczatku zagrozona 1 w
wypadku porodu moze zachodzi¢ konieczno$¢ rozwigzania go poprzez dokonanie
»cesarskiego cigcia”. Mieczystaw S. zdecydowat, by Monike T. umiesci¢ w szpitalu,
podac jej leki przeciwbolowe 1 prowadzi¢ obserwacje pacjentki, sam za$§ poszedt spac
do pokoju lekarskiego zobowigzujac dyzurng pielegniarke do niezwlocznego
poinformowania go, gdyby u pacjentki wystapily jakies niepokojace objawy. Po
uptywie 5 godzin od umieszczenia Moniki T. w szpitalu pielggniarka Alina J.
zawiadomita Mieczyslawa S., ze w trakcie przeprowadzonego badania Moniki T.
stwierdzila brak tetna ptodu, w zwigzku z czym zarzadzil on natychmiastowe
skierowanie pacjentki na sale operacyjna, gdzie dokonat operacji polegajacej na
rozwigzaniu porodu poprzez cesarskie cigcie. Po wykonaniu tej operacji stwierdzono,
ze noworodek nie zyje. W toku przeprowadzonego w tej sprawie $ledztwa ustalono, ze
noworodek byt zdolny do zycia , a przyczyng jego $mierci , jeszcze w tonie matki,
bylo niedotlenienie. Powotany w tej sprawie biegly stwierdzil, ze w wypadku
wczesniejszego rozwigzania porodu poprzez cesarskie cigcie, niezwlocznie po
przybyciu Moniki T. do szpitala , istniato wysokie prawdopodobienstwo utrzymania
noworodka przy zyciu.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Mieczyslawa S.

Do Prokuratury Rejonowej w W. wptyngto pisemne zawiadomienie Zofii P., Ze jej maz
Andrzej od kilku lat zneca si¢ nad nig fizycznie i psychicznie bijac ja, grozac
pozbawieniem zycia i zniewazajac obelzywymi stowami. Zofia P. dolaczyla do
zawiadomienia kilka zaswiadczen lekarskich potwierdzajacych doznane przez nig w
wyniku pobicia uszkodzenia ciata, ktére powodowaty rozstr6j jej zdrowia na czas
ponizej 7 dni. W toku przeprowadzonego w tej sprawie dochodzenia ustalono, ze
zardbwno Andrzej P., jak i1 jego Zzona Zofia sg uzaleznieni od alkoholu i niemal
codziennie dochodzi migdzy nimi do awantur, podczas ktorych bijg si¢ wzajemnie,
groza sobie pozbawieniem zycia i zniewazaja si¢. Prokurator oskarzyl Andrzeja i
Zofi¢ P. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art.207§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Janina O. zawiadomila Prokuratur¢ Rejonowa w Z., ze jej byly maz Andrzej przez
okres 2 ostatnich miesigcy nie przekazal jej, jako osobie uprawnionej, alimentow
zasadzonych na rzecz ich dwojga matoletnich dzieci w Iacznej wysokosci 600 zt, co
spowodowato istotne pogorszenie jej sytuacji materialnej, a w szczegdlnosci
niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb dzieci, w zwigzku z czym zada jego
Scigania. Prokurator odmowil wszczecia postgpowania przygotowawczego w tej
sprawie uzasadniajgc t¢ decyzj¢ tym, ze dwumiesigczny okres niealimentacji nie moze
by¢ traktowany jako uporczywe uchylanie si¢ od obowigzku tozenia na utrzymanie
dzieci, co jest jedng z przestanek odpowiedzialnosci za czyn okreslony w art.209§1
kk.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Bezrobotny Jozef G , chcac uzyska¢ kredyt w wysokosci 6000 zt w miejscowym
banku, ztozyl stosowny wniosek dotaczajac do niego sporzadzone przez siebie na
komputerze zas§wiadczenie, z ktorego wynikato, Ze jest zatrudniony w charakterze
nauczyciela uzyskujac zarobki w wysokosci 3200 zi. Kredyt ten zostat mu przyznany.
Jozef G. nie zamierzal go poczatkowo w ogodle sptaca¢, jednakze po uptywie miesigca
udato mu si¢ uzyskaé stalg prac¢ 1 w terminie okreslonym w umowie wszystkie
wynikajace z niej nalezno$ci uregulowat.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Jozefa G.

Damian G. Jarostaw K. i1 Franciszek Z. postanowili obrabowa¢ znajdujaca si¢ na skraju
miasta stacj¢ benzynowg i w tym celu zaopatrzyli si¢ w kominiarki, r¢kawiczki, noze
oraz atrape pistoletu, opracowali tez plan dokonania napadu ustalajac, ze Damian G. i
Jarostaw K. sterroryzuja personel stacji i zabiorg pienigdze, a Franciszek Z. bedzie w
tym czasie siedzial w samochodzie 1 obserwowat okolicg, a potem odwiezie ich.
Wieczorem podjechali samochodem pod t¢ stacje zamierzajac dokonaé¢ napadu w
czasie, gdy na stacji tej pozostanie tylko jej personel. Po kilkugodzinnym oczekiwaniu
na dogodny moment zrezygnowali z realizacji zamierzonego celu z uwagi na ,,duzy
ruch” na tej stacji 1 obecno$¢ wielu oséb postanawiajagc dokona¢ napadu w
pOzniejszym terminie. Wieczorem nastepnego dnia Damian G, Jarostaw K. i
Franciszek Z. podjechali samochodem pod te¢ stacj¢ benzynowa, jednakze — jak
poprzednio — z uwagi na obecno$¢ wielu osob po uptywie kilku godzin zrezygnowali z
dokonania napadu w tym dniu. Po raz trzeci w/w sprawcy podjechali w kolejny
wieczOr pod t¢ stacje, jednakze zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji,
ktorych zawiadomit jeden z pracownikow stacji, ktorego uwage zwrdcit ,,podejrzany”
samochod, ktory bez uzasadnionego powodu stat wieczorami w poblizu tego obiektu.
Prokurator umorzyt postepowanie w tej sprawie uznajac, ze zachowanie Damian G.,
Jarostawa K. 1 Franciszka Z. kwalifikuje si¢ jedynie jako bezkarna postaé
przygotowania do rozboju.

Czy prokurator mial racje?
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Policjanci : Marcin W. i Konrad C. zatrzymali na ulicy awanturujacego si¢, pijanego
Przemystawa W. Zadajac okazania dokumentow. Przemystaw W. zaczal ublizaé
policjantom, a nastepnie uderzyt Marcina W. recka w twarz, a Konrada C. kopnal w
nog¢ , po czym podjat probe ucieczki, jednakze policjanci zdotali go zatrzymacd
wzywajac nastgpnie radiowdz. Podczas oczekiwania na przyjazd radiowozu
Przemystaw W. probowat si¢ uwolni¢ odpychajac policjantow, szarpigc ich za ubrania
i grozac im ,zwolnieniem z pracy”. Prokurator oskarzyt Przemystawa W. o
popelnienie przestgpstwa okre§lonego w art.222§1, art.224§2 i art.226§1 kk w zw. z
art.11§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania Przemyslawa W,

2. Podczas prowadzonej przez Centralne Biuro Sledcze kontroli i utrwalania rozméw

3.

telefonicznych prowadzonych z wykorzystaniem telefonu nalezacego do Sebastiana
D., podejrzewanego o handel narkotykami w znacznej ilosci, zarejestrowano
rozmowe, w ktorej Sebastian D. polecit nieustalonemu (jeszcze) mezczyznie, by
sprzedat uczestnikom odbywajacej si¢ w N. dyskoteki kilkadziesiat ,,dziatek”
amfetaminy. Z rozmowy tej wynikalo, ze narkotyk ten nalezat do Sebastiana D., a
me¢zczyzna ten tylko go przechowywal. Prokurator zarzucit Sebastianowi D.
popetnienie przestepstwa okreslonego w art.13§1 kk w zw. z art.56 ust.1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t. j. Dz. U. z 2012 r, poz.124).

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
zachowania Sebastiana D.

Wykorzystujac nieuwage sklepowej Benedykt S. zabrat stojaca na ladzie zamknieta
metalowa kasetke 1 zaniost ja do swego mieszkania, gdzie przy pomocy scyzoryka
proébowat ja otworzy¢, a gdy mu si¢ to nie udato — udat si¢ z tg kasetka do sasiada —
Feliksa W. proponujac mu jej kupno za 200 zi. Feliks W. wyrazit zgode na te
propozycje, wreczyt Benedyktowi S. 200 zt, po czym odebrat od niego kasetke i
probowat ja otworzy¢ przy pomocy Srubokreta i obcegdéw, lecz gdy mu si¢ do réwniez
nie udato — poprosil Benedykta S. o pomoc. Wspdlnymi sitami otworzyli t¢ kasetke, w
ktorej znajdowaty si¢ pienigdze w sumie 1270 zt. Pienigdze te Feliks W. schowat do
kieszeni informujac Benedykta S., ze ,,on juz swoja dziatke dostal”.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Benedykta S. i Feliksa W.



1.

2.

3.

PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 14

Pawet Z. uprowadzit z ulicy wracajacego ze szkoty 10-letniego syna miejscowego
prokuratora i po zamknigciu go w piwnicy swego domu skontaktowat si¢ po kilku
godzinach telefonicznie z ojcem dziecka zadajac, by uchylit natychmiast tymczasowe
aresztowanie zastosowane wobec jego brata Piotra oraz pozostawit w terminie 3 dni,
we wskazanym miejscu, sume 50 000 zi, a woéwcezas jego syn wroci do domu, a takze
—ze w wypadku niespetnienia tych zadan ,,dziecko umrze”.

Prosze dokonaé prawnokarnej oceny czynu Pawla Z.

Zamierzajac wyjecha¢ do pracy w Anglii Piotr S. postanowit zdoby¢ pieniagdze na
pobyt w tym kraju poprzez uzyskanie odszkodowania za kradziez swego samochodu
m-ki ,,VW Golf” wartosci ok.40 000 zt. W nocy pojechal tym samochodem nad
gleboki zbiornik wodny znajdujacy si¢ w poblizu miasta i tam wepchnal ten pojazd do
wody powodujac jego zatonigcie. Nastepnego dnia Piotr S. zglosit si¢ do miejscowe;j
Komendy Policji, sktadajac zawiadomienie, ze w nocy skradziono nalezacy do niego
w/w samochod, ktoéry wieczorem pozostawit na parkingu przed swoim domem
zamykajac wszystkie drzwi. Od Piotra S. przyjeto formalne zawiadomienie o
popetieniu przestgpstwa, przestuchano go tez jako pokrzywdzonego w charakterze
swiadka. Po uptywie miesigca Piotr S. otrzymat odpis postanowienia o umorzeniu
dochodzenia prowadzonego w sprawie kradziezy nalezacego do niego samochodu —
wobec niewykrycia sprawcy tego czynu. Piotr S. ztozyt woéwczas w PZU, w ktorym
byt ubezpieczony jego samochdd, wniosek o wyplate odszkodowania z tytutu utraty
samochodu, do ktorego dotaczyt w/w postanowienie. Po uptywie kilku dni Piotr S.
otrzymal odszkodowanie za skradziony samochod w wysokosci 35000 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Piotra S.

Podczas doprowadzania na rozprawe sagdowg tymczasowo aresztowanego Wiestawa J.
wykorzystal on moment nieuwagi konwojentow, wybiegl z budynku sadu i zaczat
ucieka¢. Konwojenci zaczeli go goni€ 1 po przebiegnieciu kilkuset metrow zatrzymali
Wiestawa J., a nastgpnie doprowadzili go na rozprawe. Zawiadomiony o tym
zdarzeniu prokurator odmowit wszczecia postgpowania przygotowawczego o czyn
okreslony w art.242 § 1 kk uzasadniajac t¢ decyzj¢ tym, ze skoro — jak ustalono —
Wiestaw J. uciekt majac rece skute kajdankami to byl on tym samym nadal
pozbawiony wolnosci , a zatem brak podstaw do uznania, ze sam uwolnit sig.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Adam Z. przeprowadzit ze Stawomirem P. telefoniczng rozmowe, w czasie ktorej
zazadal od niego pieniedzy w kwocie 20 000 zt grozac mu, ze w wypadku odmowy
podpali bedacy jego wilasnoscia samochdd, wyznaczyt tez 3-dniowy termin oraz
miejsce przekazania mu tych pienigdzy na terenie miejskiego parku. Stawomir P.
spotkat si¢ z Adamem Z. we wskazanym przez niego terminie i miejscu, gdzie wreczyt
mu 15000 zt thumaczac, ze nie zdotat zebra¢ zadanej przez niego sumy. Adam Z.
przyjat te pieniadze, po czym uderzyt Stawomira P. kilkakrotnie pigscig w glowe, a
gdy wskutek tego przewrdcit si¢ on na ziemi¢ — przeszukal jego odziez zabierajac z
kieszeni telefon komorkowy wartosci 300 zt, a nastepnie zaczat uciekaé. Stawomir P.
zaczat go gonic 1 po przebiegnieciu kilkudziesigciu metréw zatrzymat go chwytajac za
ubranie. W trakcie wzajemnego szarpania si¢ Adam Z. uderzyt Stawomira P. pi¢scig w
glowe, a gdy wskutek tego przewrdcit si¢ on na ziemig tracgc przytomnos¢ — Adam Z.
uciekt.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Adama Z.

Funkcjonariusze Policji zostali skierowani na Dworzec PKP w N. w zwigzku z
informacja o awanturze wywolanej przez nietrzezwego mezczyzng. Po
wylegitymowaniu tego mezczyzny ustalono, ze byl to skazany Eugeniusz P.,
wracajacy z przepustki do Zaktadu Karnego w N., odlegtego kilka kilometrow od
dworca w tej miejscowosci. Podczas przeszukania Eugeniusza P. znaleziono w
kieszeni jego marynarki kilka torebek foliowych zawierajacych bialy proszek.
Przeprowadzone przy uzyciu ,,narkotestu” badanie zawartosci torebek wykazato, ze
byla to amfetamina. W toku prowadzonego post¢powania sprawdzajacego Eugeniusz
P. ztozyt o§wiadczenie, ze przed wyj$ciem na przepustke inny skazany — Bogdan G. -
dat mu 300 zt proszac, by kupit dla niego jaki$ narkotyk. Podczas pobytu na wolno$ci
Eugeniusz P. kupil od nieznanej mu osoby kilka torebek z amfetaming zamierzajac
wnie$¢ ja na teren Zaktadu Karnego i przekaza¢ Bogdanowi G. Prokurator odmowit
wszczgcla postegpowania przygotowawczego w tej sprawie uznajac, ze zachowanie
Eugeniusza P. nie moze by¢ uznane za usitowanie przestepstwa okreslonego w art.58
ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (t. j. Dz. U. z
2012 r., poz. 124), gdyz okoliczno$ci zdarzenia nie pozwalaja na uznanie, Ze
Eugeniusz P. ,,zmierzat bezposrednio” do dokonania takiego czynu. Prokurator nie
znalazt tez podstaw do przypisania odpowiedzialnosci karnej Bogdanowi G.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Podczas przeprowadzonej przez pracownikow Panstwowej Inspekcji Handlowej
kontroli w sklepie nalezacym do Joachima B. ujawniono kilkanascie butelek z
porobionymi etykietami ,,Whisky”, ktore — jak ustalono — nabyl on ,,0kazyjnie”
podczas pobytu na terenie Czech od przygodnie spotkanego obywatela tego kraju
wykorzystujac znacznie nizszg ich cen¢ w poréwnaniu z krajowymi. Joachimowi B.
zarzucono popehnienie przestgpstwa okreslonego w art. 305 ustawy z dnia 30 czerwca
2000 r. — Prawo wiasnos$ci przemystowej (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz.1410) i art. 291§1
kk w zw. z art. 11§2 kk.

Prosz¢ oceni¢ prawidlowos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
czynu Joachima B.
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Podczas jazdy zattoczonym autobusem bLukasz J. odsungt suwak w torebce inngj
pasazerki — Iwony P. zabierajac z wnetrza tej torebki portmonetke, w ktorej, po
opuszczeniu autobusu, znalazt pienigdze w sumie 120 zt. Rozczarowany zawarto$cia
portmonetki Lukasz J. zauwazyl, ze okradziona przez niego Iwona P. wysiadta na tym
samym przystanku i idzie droga prowadzacg przez park. Lukasz J. dogonit Iwong P.,
uderzyt ja z tyhlu piescig w glowe powodujac jej upadek na ziemie, zerwal jej z reki
zegarek wartosci 1200 z1, a nastgpnie wyjal jej z kieszeni telefon komorkowy wartosci
300 zi, po czym uciekt zabierajac te przedmioty.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Lukasza J.

Na les$nej polanie w poblizu miasta P. doszto do tzw. ,,ustawki” pseudokibicow dwoch
klubow pitkarskich, podczas ktorej ok. 30 osob bilo si¢ wzajemnie zadajac sobie
uderzenia pig¢sciami i1 kopiac sie. W nastepstwie tej bojki jeden z jej uczestnikow —
Damian P.- ponidst $mieré. W toku przeprowadzonego w tej sprawie S$ledztwa
ustalono 10 uczestnikow bdjki, ktorych prokurator oskarzyt o czyn okreslony w
art.158§3 kk, w tym Marka S., odno$nie ktoérego ustalono, ze uczestniczyt w bojce w
czasie, gdy Damian P. nie bral jeszcze w niej udziatu oraz Kamila Z., odnos$nie
ktorego ustalono, ze przytaczyt si¢ do bojki w czasie, gdy Damian P. juz nie zyt.
Prosze oceni¢ zasadnosé decyzji prokuratora.

Prowadzac liczng korespondencje ze znajomymi i réznymi urz¢dami Antoni T.
wyliczyt pewnego dnia, ze w zwiazku z tg dziatalno$cig ponosi wysokie koszty, co w
szczegolnosci zwigzane bylo z konieczno$cig zakupu wielu znaczkdéw pocztowych.
Postugujac si¢ wysokiej jakosci kopiarkg Antoni T. skopiowat kilkadziesigt znaczkow
pocztowych, ktore nastepnie naklejat na kopertach wysytanych przez siebie listow.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Antoniego T.
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Ewa Z. zawiadomita prokuratora, ze dnia 11 kwietnia 2014 roku jej znajomy —
Arkadiusz N. doprowadzit ja podstepem do odbycia z nim stosunku plciowego w ten
sposob, ze obiecatl jej wczesniej, ze si¢ z nig ozeni, lecz po osiggnigciu zamierzonego
celu oswiadczyt, ze w ogole nie miat takiego zamiaru.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Arkadiusza N.

Po zaistniatej kolizji drogowej miedzy samochodami kierowanymi przez Michata W. i
Lukasza C. doszto do ktétni migdzy kierowcami, podczas ktorej; Michal W. zagrozit
Lukaszowi C., ze ,,zabije go za zniszczony samochod”. Lukasz C. uznal, ze stowa te
byly skutkiem zdenerwowania Michata W. 1 Ze nie ma podstaw do obawy, ze grozba ta
zostanie spetlniona, w zwigzku z czym nie poinformowat o tym przybytych na miejsce
zdarzenia policjantow. Po uptywie kilku miesi¢cy Lukasz C. dowiedziat si¢ od swych
znajomych, ze Michat W. znany jest jako cztowiek m$ciwy i1 bardzo agresywny, w
zwigzku z czym zaczal obawiaé si¢, ze moze on spelni¢ swoja grozbe , po czym
zawiadomit o zdarzeniu prokuratur¢. Prokurator odmoéwil wszczgcia postegpowania w
tej sprawie uznajac, ze warunkiem odpowiedzialno$ci na podstawie art.190§1 kk jest
wywotanie u pokrzywdzonego uzasadnionej obawy natychmiastowego spelnienia
grozby.

Czy prokurator mial racje?

W trakcie ptacenia w sklepie za zakupy do Mateusza M. podbiegt Kamil W. , wyrwatl
mu z r¢ki portfel z pieniedzmi w kwocie 340 zt, po czym wybiegt ze sklepu 1 zaczat
ucieka¢ po ulicy. Mateusz M. zaczal go goni¢. Po przebiegnig¢ciu kilkudziesigciu
metrow Kamil W. zobaczyt idacego ulica swego kolege — Marka D., podal mu
skradziony portfel mowigc ,,uciekaj z tym, oddasz mi pdzniej”, sam za$ skrecit do
pobliskiej bramy i tam si¢ ukryt. Marek D. zaczat ucieka¢ ze skradzionym portfelem i
widzac to Mateusz M., chcac odzyskac ten portfel, zaczat goni¢ Marka D. Gdy juz go
doganiat - Marek D. nieoczekiwanie zatrzymat si¢, odwrécil 1 uderzyt Mateusza M.
pigscig w twarz, wskutek czego przewrdcit si¢ on na chodnik. Wykorzystat to Marek
D. i uciekt.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Kamila W. i Marka D.
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Aleksandra O., pragnac kupi¢ sobie nowy telewizor, zwrdcita si¢ do miejscowego
banku w wnioskiem o udzielenie jej kredytu w wysokosci 5000 zt. W odpowiedzi na
ten wniosek bank poinformowat ja, ze kredyt taki moze uzyskaé¢ po dotaczeniu do
wniosku dokumentu potwierdzajacego, ze posiada state dochody. Jako osoba
utrzymujaca si¢ od kilku lat z zasitku dla bezrobotnych i okazjonalnych prac
Aleksandra O. byla $wiadoma, Ze nie ma szans na uzyskanie kredytu, o czym
opowiedziata swej przyjacidtce Ewie Z., ktéra z wlasnej inicjatywy zadeklarowata
swoja pomoc w zalatwieniu tej sprawy. Po kilku dniach Ewa Z. dostarczyla
Aleksandrze O. zaswiadczenie, z ktérego wynikato, ze pracuje ona w prywatnej firmie
jako ksiggowa uzyskujac z tego tytulu zarobki w wysokosci 4000 zl. Aleksandra O.
przekazata to zaswiadczenie do banku jako zatacznik do swojego wczesniejszego
wniosku o udzielenie jej kredytu. W toku przeprowadzonego postgpowania nie
ustalono osoby, ktora sporzadzita fatlszywy dokument. Aleksandrze O. zarzucono
popelienie przestepstwa okre§lonego w art. 29781 kk i art. 270§1 kk w zw. z art.
11§2 kk, Ewie W. natomiast — popetnienie przestgpstwa okreslonego w art. 270§1 kk.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetych kwalifikacji prawnych czynow Aleksandry O.
i Ewy W.

Waldemar G. chcace ,,pozby¢ si¢” sktdconego z nim od wielu lat sgsiada Stanistawa H.
skontaktowat si¢ z wielokrotnie karanym za przestepstwa przeciwko zdrowiu
Sewerynem B. proponujac mu, by zabit Stanistawa H., za co zaptaci mu 10 000 zi.
Seweryn B. wyrazit na to zgodg, zazadal jednakze ,,zaliczki” w kwocie 5000 zt, a
takze dodatkowych informacji na temat przyszlej ofiary. Waldemar G. wrgczyt mu
5000 zt, po czym zawiozt go w okolice domu Stanistawa H., wskazat go informujac
ponadto Seweryna B., w jakich miejscach moze go spotka¢. Seweryn B. o$wiadczyl,
7ze sg to wystarczajace informacje do ,,wykonania zlecenia” 1 obiecal, ze po jego
realizacji zgtosi si¢ do Waldemara G. po pozostala cze¢§¢ zaplaty. Nastepnego dnia
Seweryn B. zostal zatrzymany przez Policj¢ na podstawie rozestanego za nim listu
gonczego w innej sprawie i osadzony w areszcie, w zwigzku z czym zleconego mu
przez Waldemara G. zadania nie wykonat. Prokurator oskarzyl Waldemara G. o czyn
okreslony w art.18§2 i 3 kk w zw. z art.148§1 kk, a Seweryna B. — o czyn okre§lony w
art.240§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Funkcjonariusze Policji przywiezli do izby wytrzezwien pijanego Lukasza S. i
pozostawili go tam proszgc dyzurnego lekarza Tomasza K., by zawiadomit ich, gdy
Lukasz S. wytrzezwieje, bowiem zamierzaja zatrzymac go w zwigzku z ustaleniem, ze
jest on poszukiwany listem gonczym. Nastepnego dnia lekarz ten poinformowat
Lukasza S., Ze mimo iz jest on juz trzezwy nie moze go zwolni¢ z izby wytrzezwien z
uwagi na w/w prosbe funkcjonariuszy Policji. Lukasz S. uciekt z izby wytrzezwien
przed przyjazdem zawiadomionych przez lekarza policjantow, w zwigzku z czym
oskarzono go o popetienie przestepstwa okreslonego w art.242§1 kk.

Prosze dokonaé oceny zasadnosci tej decyzji, a takze prawno-karnej oceny
zachowania Tomasza K.
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Po uzyskaniu informacji o $mierci rolnika Hieronima Z. jego najblizszy sgsiad — Jakub
B., wiedzac, ze zmarly byl osobg samotng — podrobit jego testament, na mocy ktérego
Hieronim Z. przekazal mu caly swoj majatek , w tym gospodarstwo rolne o
powierzchni 8 ha wraz z zabudowaniami i1 inwentarzem, po czym wystapit do sadu z
wnioskiem o stwierdzenie nabycia prawa do spadku po Hieronimie Z. W trakcie
posiedzenia sadu Jakub B., uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie
falszywych zeznan, potwierdzit autentyczno$¢ testamentu, po czym sad wydat
orzeczenie stwierdzajace nabycie przez niego prawa do spadku tacznej wartosci 860
000 zt po Hieronimie Z.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Jakuba B.

W toku przeprowadzonego postgpowania przygotowawczego ustalono, ze Stawomir T.
bedac w stanie nietrzezwosci kierowal samochodem i potracit przechodzacego
prawidlowo na przejsciu dla pieszych Henryka G. powodujac u niego cigzki
uszczerbek na zdrowiu, po czym zbiegl z miejsca wypadku nie udzielajac pomocy
w/w pieszemu, znajdujacemu si¢ w potozeniu bezposrednio zagrazajacym jego zyciu.
Prosze¢ dokonac¢ prawno-karnej oceny czynu Stawomira T.

Kacper S., podejrzewajac, ze zona zdradza go ze swoim kolegg z pracy Edmundem W.
postanowit ,,pozby¢ si¢” rywala 1 w tym celu skontaktowat si¢ z sgsiadem — Jackiem
R., ktory niedawno opuscit zaktad karny po odbyciu wieloletniej kary za zabojstwo.
Kacper S. zaproponowal mu, ze za zabicie Edmunda W. zaptaci mu 10 000 zi,
jednakze po krétkim namysle Jacek R. odmoéwit wykonania tego zadania
oswiadczajac, ze nie chce ponownie trafi¢ do wigzienia. Prokurator oskarzyt Kacpra S.
o czyn okreslony w art.18§2 kk w zw. z art.148§1 kk, Jacka R. natomiast o czyn
okreslony w art. 24081 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Grzegorz C. i Roman D. zatrzymali na ulicy wracajaca wieczorem do domu Elzbiete
M. zadajac wydania im pienigdzy i1 grozac jej, ze w przypadku odmowy ,,potna ja”.
Gdy Elzbieta M. kategorycznie odméwita wydania pieniedzy wzywajac rownoczesnie
krzykiem pomocy — Grzegorz C. i Roman D. wyjeli z kieszeni noze i obydwaj zadali
jej nimi po kilka cig¢ po twarzy, a nastgpnie wyrwali jej z rak torebke z pieniedzmi w
kwocie 850 zI 1 uciekli. Prokurator oskarzyt Grzegorza C. i Romana D. o popelnienie
przestepstwa okreslonego w art. 28082 kk i art.159 kk w zw. z art. 11§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej tego
czynu.

W toku $ledztwa prowadzonego w zwigzku z dziatalno$cig zorganizowanej grupy
przestepczej, zajmujacej si¢ rozprowadzaniem na terenie catego kraju Srodkow
odurzajacych ustalono, ze jednym ze statych nabywcéw narkotykéw byt Sylwester O.,
ktory systematycznie kupowal je od czlonkow tej grupy, a nastepnie sprzedawat
osobom uzaleznionym od narkotykéw. Prokurator oskarzyt Sylwestra O. o popetnienie
przestepstwa okreslonego w art. 258§ 1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Przed wyborami do Senatu RP Witold O. i Renata S., cztonkowie Komitetu
Wyborczego Partii XY zbierali na ulicach miasta M. wsrod przechodniéw podpisy
»poparcia” dla kandydatow na senatorow z tej listy. Listy te zawieraly nazwe¢ komitetu
wyborczego, bez nazwisk kandydatow.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Witolda O. i Renaty S.
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Podczas przestuchania podejrzanego o czyn okreslony w art.148§1 pkt 2 kk Bogdana
B. wyjasnil on, ze nastgpnego dnia po dokonanym przez siebie zabojstwie w zwigzku
z rozbojem cze$¢ uzyskanych z tego przestepstwa pieniedzy w kwocie 300 zt
przekazat swej konkubinie Bozenie W., informujac ja o ich pochodzeniu. Okoliczno$é
ta znalazla potwierdzenie w toku S$ledztwa i prokurator oskarzyl Bozeng W. o
popeknienie przestepstwa okreslonego w art.291§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Skazujac Wojciecha K. za przestepstwo okreslone w art.296§1 kk sad wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
lat 5, grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zi, a nadto orzekt srodek
karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych w organach jednostek
gospodarki uspotecznionej na okres lat 12. Prokurator uznat ten wyrok za stuszny.
Prosze dokonac oceny zasadnosci decyzji prokuratora.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2012 roku Wojciech P. uznany zostat za
winnego tego, ze dzialajac pod wpltywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okolicznosciami, przekraczajgc granice obrony koniecznej, spowodowat u
pokrzywdzonego Jacka H. rozstrdj zdrowia trwajacy dhuzej niz 7 dni (art.157§1 kk),
przy czym na mocy art.25§3 kk sad odstapil od wymierzenia kary. W dniu 18 marca
2014 roku Wojciech P. spowodowat wypadek drogowy okreslony w art.177 §1 kk.
Sad umorzyt warunkowo post¢powanie o ten czyn na okres proby 2 lat zobowigzujac
oskarzonego do poddania si¢ leczeniu odwykowemu oraz orzekajac $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres lat 3.

Prosze oceni¢ trafno$¢ orzeczenia sagdowego.
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Prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza Jan K. wystawil swemu znajomemu Ryszardowi
C. nierzetelng faktur¢ potwierdzajaca zakup przez niego towaru wartosci 10000 zt,
gdy w rzeczywistosci warto$¢ ta wynosita 8000 zt. Fakture t¢ Ryszard C. przedlozyt w
Urzedzie Skarbowym skladajac zeznanie podatkowe. Janowi K. zarzucono
popelnienie przestepstwa okreslonego w art.62§2 kks i art.271§1 kk w zw. z art.11§2
kk, a Ryszardowi C. — popelnienie czynu okreslonego w art.62§2 kks.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przedstawionych zarzutéw.

Grzegorz P. grajac w pokera z Janem J. przegrat sum¢ 20.000 zt . Posiadajac przy
sobie tylko 8000 zt Grzegorz P. wreczyt je Janowi J. zobowiazujac si¢ do ,,doptaty”
brakujacej kwoty 12000 zt w ciggu kilku dni i oddajac mu ,,pod zastaw”, jako
zabezpieczenie zwrotu tego ,,dlugu karcianego”, swoj zegarek m-ki ,,Rolex” wartosci
30 000 zl. Przez kilka nastepnych dni Grzegorz P. podejmowat dzialania zmierzajace
do uzyskania brakujacej kwoty, jednakze nie udalo mu si¢ tego celu osiagnaé, w
zwigzku z czym udat si¢ wieczorem do domu Jana J, by prosi¢ go o przedtuzenie
terminu zwrotu dlugu. Po wejsciu do tego domu Grzegorz P. zobaczyl, ze wiasciciel
mocno $pi w fotelu przed telewizorem,, a na stole lezy zegarek, ktory stanowit zastaw.
Grzegorz P. zabrat ten zegarek i nie budzac Jana J. wyszed! z jego domu.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Grzegorza P.

Do prywatnego gabinetu stomatologicznego zgtosita si¢ pacjentka Barbara H. skarzac
si¢ na trwajacy od kilku dni bol zgba. Prowadzaca ten gabinet lekarz-dentysta Elzbieta
F. po obejrzeniu tego zgba poinformowata Barbare H., ze konieczna jest ekstrakcja nie
tylko tego zeba , lecz réwniez dwdch innych sasiadujacych z nim zebow, przy czym z
uwagi na charakter tego zabiegu zaproponowata jego przeprowadzenie w znieczuleniu
ogolnym (,,pod narkoza”). Barbara H. poinformowata lekarke, ze ,,ma jakie$ ktopoty z
sercem”, jednakze Elzbieta F., znajac ja z wczesniejszych wizyt zbagatelizowala te
informacj¢ uwazajac Barbar¢ H. za hipochondryczke i nie uznata za konieczne
zasiggnigcie przed zabiegiem konsultacji internisty, ktory w tym czasie przebywat w
sgsiednim gabinecie. W trakcie przeprowadzanego pod narkoza zabiegu Barbara H.
zmarla, a przeprowadzone nastgpnie sadowo-lekarskie ogledziny jej zwtok potaczone
z ich otwarciem wykazaly, ze posiadata ona ukrytg wadg serca, ktorej nie mozna byto
wykry¢ podczas rutynowego badania internistycznego.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Elzbiety F.
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Michal Z. obserwowal wieczorami miejscowg restauracje zamierzajac okras¢ jakiegos$
opuszczajacego ten lokal ,pijaka”. Pewnego dnia, ok.godz.23,00 zobaczyl, ze z
restauracji wyszedt jaki§ mezczyzna 1 zataczajac si¢ poszedt w kierunku pobliskiego
parku. Michal Z. poszedt za nim i uderzyl go w glowe kamieniem, wskutek czego
mezezyzna ten upadt na ziemig¢ tracac przytomnos¢. Michal Z. przeszukal mu
kieszenie ubrania zabierajac z jednej z nich portfel 1 oddalit si¢ kilkadziesiat metrow
do pobliskiej latarni, gdzie przejrzat zawarto$¢ portfela. Znalazt w nim tylko dowod
osobisty tego mezczyzny i prawo jazdy. Dokumenty te wyrzucil, po czym postanowit
jeszcze raz przeszukaé tego mezczyzne liczac na to, ze znajdzie przy nim jakie$
pienigdze. Po powrocie na miejsce, w ktorym pozostawil tego mezczyzne Michatl Z.
stwierdzit, ze jest on nadal nieprzytomny, w zwigzku z czym ponownie przeszukat go,
znajdujac w jednej z jego skarpet ukryte tam pienigdze w kwocie 1900 zt, ktére zabrat
i oddalit si¢ widzac, ze mezczyzna ten zaczyna odzyskiwac przytomnosc.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Michala Z.

Idacy ulicg Marek S. widzac, ze dwoch straznikow miejskich legitymuje jego brata
Bogdana, podszedt do nich zadajac, by ,,zostawili go w spokoju”, a gdy straznicy nie
reagowali, odepchnal ich na bok, po czym wyjal z kieszeni pistolet ponawiajgc swoje
zadanie. Straznicy oddalili si¢. Jak ustalono — Marek S. posiadal wymagane
zezwolenie na posiadanie broni palne;j.

Prosze dokona¢ prawno- karnej oceny czynu Marka S.

Stanistaw W. zwrocil si¢ do swego sasiada Edwarda S. z prosba o pomoc w
przetransportowaniu swego uszkodzonego samochodu do odlegtego kilka kilometrow
zakladu naprawczego. Edward S. wyrazil na to zgode, po czym obydwaj wypili
wspolnie 7 litra wodki, a nastgpnie Edward S.. przyczepit do swego samochodu linka
holownicza samochdd nalezacy do Stanistawa W., po czym ruszyt w droge kierujac
swoim samochodem 1 holujac uszkodzony samochdd Stanistawa W., za ktorego
kierownicg siedzial jego wiasciciel. Podczas jazdy Stanistaw W., zniecierpliwiony
zbyt malg predkoscia wykonywat ré6zne manewry kierownica, zjezdzajac w kierunku
osi jezdni, by zobaczy¢, co dzieje si¢ w przodu. Podczas jednego z takich manewrow
samochod kierowany przez Stanistawa W. przekroczyt o$ jezdni, co doprowadzito do
czotowego zderzenia z jadacym z przeciwnej strony motocyklem kierowanym przez
Krzysztofa P., ktéory wskutek tego doznat cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.
Przeprowadzone badania krwi uczestnikow zdarzenia wykazaly, ze wszyscy
znajdowali si¢ w stanie nietrzezwosci (Stanistaw W. — 1,1 %o alkoholu we krwi,
Edward S. i Krzysztof P. — odpowiednio — 0,6 %0 1 0,8 %0).

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania uczestnikow zdarzenia.
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Jacek R. wracal w nocy do domu i gdy przechodzil obok osiedlowego sklepu
zauwazyl, ze jego drzwi wejSciowe sg otwarte, a na futrynie tych drzwi widoczne sa
slady wlamania. Jacek R. zauwazyl nastepnie, ze wewnatrz sklepu przebywa znany
mu Edward S., ktéry pakowal do worka zdjete z potek towary. Jacek R. wszedl do
wnetrza sklepu pytajac Edwarda S., co tu robi, na co odpowiedziat on, ze chyba jest to
oczywiste, po czym zaproponowat , by pomogt mu przy pakowaniu towarow do
worka. Jacek R. zgodzit si¢ na t¢ propozycje, wraz z Edwardem S. zapakowal worek
do petna, po czym Edward S. wyszedl z tym workiem ze sklepu, a Jacek R. zabral z
poltki kilka butelek wodki tacznej wartosci 250 zt, po czym roéwniez opuscit sklep.
Przeprowadzona w tym sklepie inwentaryzacja pokradziezowa wykazala niedobor
towarow wartosci 3100 zt.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny czynéw Edwarda S. i Jacka R.

Do szpitala w T. zglosil si¢ Grzegorz D. uskarzajac si¢ na silne bole brzucha. Po
zbadaniu pacjenta lekarz-chirurg Leszek J. rozpoznal u niego zaawansowany stan
zapalny wyrostka robaczkowego , o czym poinformowat Grzegorza D., jak réwniez —
ze w zwiazku z ta diagnoza zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia niezwlocznej
operacji chirurgicznej polegajacej na usunigciu tego organu, na co pacjent wyrazit
zgode. Po zastosowaniu znieczulenia ogoélnego pacjenta Leszek J. przystapil do
operacji usunigcia wyrostka robaczkowego 1 po wykonaniu tej czynnosci dostrzegt
nierozpoznang wczesniej u Grzegorza D. przepukling pachwinowa, ktéra w tym czasie
nie wymagata wprawdzie operacji, jednakze konieczno$¢ dokonania jej powstataby z
pewno$cia w najblizszym czasie. Leszek J. podjal decyzje, ze ,korzystajac z
istniejgcej sytuacji” mozna dodatkowo przeprowadzi¢ rowniez operacje tej
przepukliny i wykonal to. Obydwie operacje zostaly wykonane z pozytywnym
skutkiem. Prokurator oskarzyt Leszka J. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art.
160§2 kk 1 art. 192§1 kk w zw. z art. 11§2 kk, po uzyskaniu wniosku o $ciganie od
Grzegorza D.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Dnia 1 wrze$nia 2013 roku prokurator Jacek S. przeszedt w stan spoczynku, a
nastepnego dnia przyszedt do pracy w celu odebrania swoich osobistych przedmiotow.
W trakcie tych czynnosci znalazl w jednej z szaf akta §ledztwa prowadzonego przez
siebie przeciwko podejrzanemu o czyn z art. 286§1 kk Ireneuszowi R., w ktorych
znajdowato si¢, niedokonczone przez niego postanowienie 0 umorzeniu tego
postepowania wobec braku znamion czynu zabronionego. Jacek S. dokonczyt to
postanowienie, wpisat wsteczng dat¢ jego wydania i przekazal je wraz z aktami do
sekretariatu z wyjasnieniem, ze decyzje te sporzadzil wczesniej, a tylko zapomniat ja
przekaza¢ do wykonania.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Jacka S.
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Prokurator oskarzyt Zygmunta M. o to, ze w zamiarze spowodowania u swej zony
Jadwigi cigzkiego uszczerbku na zdrowiu zepchnat ja ze schodéw, wskutek czego
doznata ona uszkodzenia rdzenia kregowego skutkujacego trwaly paraliz konczyn
dolnych, przy czym czynu tego dopuscit si¢ przez uplywem 5 lat od odbycia kary
powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej mu za umyslne przestepstwo
podobne, tj. o czyn okreslony w art.156 §1 pkt 2 kk w zw. z art.64 §1 kk. Sad, nie
dopatrujac si¢ w zachowaniu Wojciecha Z. umyslno$ci uznatl go winnym popelnienia
wystepku okreslonego w art.156 §2 kk w zw. z art.64 §1 kk 1 wymierzyt mu kare roku
1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ wyroku.

Stanistaw S. skierowal do Sadu Rejonowego w T. wniosek o stwierdzenie nabycia
przez siebie prawa do spadku po zmartym ojcu Po kilku dniach otrzymat z w/w sadu
pismo informujace go, ze warunkiem nadania jego wnioskowi dalszego biegu jest
wptacenie do kasy sadu znaczkéw oplaty skarbowej tacznej wartosci 150 zt. Stanistaw
S. przypomniat sobie, ze posiada w swoim domu stare pisma z réznych urzedow ze
znaczkami oplaty skarbowej, ktore zostaly umorzone, po czym odszukal te pisma,
usungt z tych znaczkow oznaki umorzenia, a nastgpnie poszedt wraz z nimi do sadu,
gdzie nakleit je na ztozony wcze$niej przez siebie wniosek.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Stanislawa S.

Henryk W. widzac $pigcego na tawce w poczekalni dworcowej w S. mezczyzne
przeszukat mu kieszenie zabierajac z nich portfel z pieniedzmi w kwocie 80 zt, dowod
osobisty 1 telefon komérkowy wartosci 100 zt. Gdy przedmioty te chowat do swoich
kieszeni mezczyzna ten obudzit si¢ i chwycil Henryka W. za r¢ke zadajac zwrotu
zabranych przez niego przedmiotow. Henryk W. uderzyl go wowczas kilkakrotnie
pigécig w twarz, a gdy me¢zczyzna ten upadt na podtoge tracac przytomnos$¢ — Henryk
W. zabral stojaca obok tej fawki, nalezacg do tego samego mezczyzny torbg podrozng
zawierajacg odziez i inne przedmioty wartosci 890 zt, a nastgpnie opuscit dworzec.
Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Henryka W.
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Wykorzystujac nieobecno$¢ Stefana W. w mieszkaniu jego sgsiad — Ryszard S.,
postugujac si¢ tomem wytamat drzwi do tego mieszkania zabierajac stamtad w celu
przywlaszczenia radiomagnetofon marki ,,Sony” oraz telefon komorkowy marki
,»Nokia” facznej wartosci 970 zl. Przez kilka nastgpnych dni Ryszard S. przeprowadzit
przy uzyciu skradzionego telefonu kilkadziesigt rozméw ze swymi znajomymi, a
zaprzestal tego po wyczerpaniu baterii w tym telefonie. Prokurator zarzucit
Ryszardowi S. popelnienie przestepstw okreslonych w art. 279§1 kk i art. 285 kk.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora .

Wiosng 2014 roku rolnik Pawet P. postanowil ,uzyZni¢” nalezace do niego
kilkuhektarowe Iaki poprzez spalenie pozostatych z poprzedniego roku zeschnigtych
traw 1 krzewow. Korzystajac z bezwietrznego dnia Pawel P. podpalit trawe na tej tace
pilnujac, by ogien zanadto nie rozprzestrzenit si¢. W pewnym momencie pojawit si¢
silny wiatr 1 ogien zaczat gwattownie przemieszczac si¢ w kierunku zwartej zabudowy
wsi. Wezwana przez Pawla P. straz pozarna zdotata ugasi¢ powstaty pozar na face, lecz
podczas dogaszania pogorzeliska strazacy znalezli tam zwloki innego rolnika —
Eugeniusza S., ktory — jak wykazata przeprowadzona sekcja jego zwlok — zmarl w
wyniku zatrucia dymem z ptongcych traw.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Pawla P.

Jolanta 1 Andrzej W. zawiadomili Prokuratur¢ Rejonowa w M., ze ich sasiad
Remigiusz K. bezprawnie przetwarza dane osobowe nie tylko ich, ale tez innych osob,
mimo braku ich zgody na takie postgpowanie. Dzialanie sgsiada polega¢ mialo,
wedlug zawiadamiajacych, na tym, ze zainstalowat on w swoich zabudowaniach
system kamer, ktore przekazywaly i utrwalaly obraz nie tylko na terenie jego dziatki,
lecz rowniez cze$ciowo obraz na terenie ich zabudowan, przez co mogt on uzyskiwaé
wiedze¢ na temat ich zachowania, a takze informacje o osobach, ktore ich odwiedzaty.
Prosz¢ dokona¢ prawno — karnej oceny zachowania Remigiusza K.
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Do stojacego na ulicy, rozmawiajacego przez telefon komoérkowy nieletniego Jacka M.
podszedt znany mu z widzenia, bedacy pod wptywem alkoholu Krzysztof L. zadajac
natychmiastowego wydania mu tego telefonu i grozac, ze w wypadku odmowy pobije
go. Gdy mimo tej grozby Jacek M. odmowit wydania telefonu — Krzysztof L. uderzyt
go pigscig w twarz, wyrwal mu telefon z reki, po czym odszedt kilka metréw dalej i z
odebranego telefonu przeprowadzil trwajaca ok. 5 minut rozmowe. Po jej zakonczeniu
Krzysztof L zwrocil Jackowi M. telefon i oddalil si¢ grozac mu, ze zabije go, jezeli
zawiadomi o tym zdarzeniu policj¢. Grozba ta wzbudzila u Jacka M. uzasadniong
obawg jej spetnienia. Po przej$ciu kilkunastu metréw Krzysztof L. nieoczekiwanie
zawrocil, podszedt ponownie do Jacka M. i méwiac ,,0jciec kupi ci nowy” wyrwal mu
z reki telefon 1 oddalit si¢, Warto$¢ telefonu komorkowego wynosita 100 zt.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Krzysztofa L.

Sad Rejonowy w W., uznajac Szymona K. winnym popetnienia zarzuconego mu
przestepstwa okreslonego w art. 177§2 kk wymierzyt mu karg 2 lat i 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 4,
grzywne w wymiarze 20 stawek dziennych w wysokos$ci po 1000 zl, a nadto orzekt
nawigzke w wysokosci 20 000 zt na cel zwigzany z ochrong zdrowia. Prokurator uznat
ten wyrok za shuszny.

Czy prokurator mial racje?

Matgorzata K. zawiadomita prokuratora, ze potrzebujac pienigdzy na zakup nowego
telefonu komodrkowego wartosci 500 zt pozyczyta te sume od swojej znajomej — Zofii
P, ktéra zazadata jej zwrotu w terminie miesigca wraz z ,,odsetkami” w wysokosci 50
zt, co zdaniem autorki zawiadomienia kwalifikowato si¢ jako przestepstwo lichwy.
Prokurator odmowil wszczgcia postepowania w tej sprawie uzasadniajgc t¢ decyzje
tym, ze warunkiem odpowiedzialno$ci za czyn okreslony w art. 304 kk jest to, by
swiadczenie wzajemne byto razgco niewspotmierne do $wiadczenia, do ktorego
dhuznik zostat zobowigzany, a w wypadku tej sprawy sytuacja taka nie zachodzita.

Czy prokurator mial racje?
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Po wypiciu wspolnie znacznej ilosci alkoholu ,,skinheadzi”: Adrian G., Henryk W. i
Jerzy B. wyszli na ulice¢ zamierzajac ,,dla zabawy” pobi¢ ,,jakiego$ punka”. W poblizu
miejscowego kina spotkali nalezacego do tej subkultury Romana D. Adrian G
podbiegt do niego i1 uderzyt do pigsciag w twarz, wskutek czego sttukt mu okulary, a
odtamki szkta wbity si¢ w jego lewa gatke oczng. Po chwili dotaczyli do niego Henryk
W. 1 Jerzy B. 1 wspdlnie zaczgli bi¢ Romana D. pig§ciami zadajac mu uderzenia w
tutéw. Gdy Roman D. upadl na ziemi¢ — Adrian G., Henryk W. i Jerzy B. kopng¢li go
jeszcze kilkanascie razy w tuldw i nogi, po czym uciekli. W nastgpstwie pobicia
Roman D. doznal wstrza$nienia mozgu i ogélnego pottuczenia, ponadto doznat trwatej
utraty widzenia w lewym oku.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Adriana H., Henryka W. i Jerzego B.

Mieszkajacy po sasiedzku rolnicy Stanistaw W. i Wiodzimierz Z. zglosili si¢ do
udzialu w ogloszonym w pobliskim miescie N. przetargu publicznego, ktérego
przedmiotem byt ciggnik i inne maszyny rolnicze. W dniu przetargu, o §wicie —
Stanistaw W. zakradt si¢ do zabudowan Wtodzimierza Z. 1 przebil nozem wszystkie
opony w jego samochodzie, po czym pojechal swoim samochodem do N., gdzie
przetarg zostat rozstrzygniety na jego korzys¢ wobec nieobecnosci Wtodzimierza Z.
Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Stanistawa W.

Bracia Wiadystaw i Jan D. postanowili dokona¢ w lesie nalezagcym do Nadlesnictwa w
M. wyrebu 8 sosen, ktore zamierzali przewiez¢ do swoich zabudowan 1 wykorzystaé
je przy budowie stodoty. Gdy dokonali wyrebu 6 takich drzew i1 zaczeli $cinac
nastepng sosn¢ - nadszedt lesniczy Tadeusz A. zadajac, by natychmiast zaprzestali
wyrebu, a takze poinformowat ich , Zze zawiadomi o tym zdarzeniu Policje. Wiadystaw
1 Jan D. obezwladnili Tadeusza A. 1 po przywigzaniu go do drzewa dokonali wyrebu
dwoch dalszych sosen, po czym zaladowali wyragbane drzewa na przyczepe ciagnika i
zawiezli je do swych zabudowan. Przywigzanego do drzewa Tadeusza A. uwolnili po
kilku godzinach robotnicy le$ni, ktérzy ustyszeli jego wotanie o pomoc.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Wladyslawa i Jana D.
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Mirostaw W. przegrat w kasynie pieniagdze w sumie 60 000 zl przeznaczone na zakup
nowego samochodu i obawiajac si¢ awantury w domu ze strony swojej zony poszedt
do znanego w miescie z prowadzonej dziatalnosci lichwiarskiej Dariusza K. proszac
go o udzielenie mu pozyczki w w/w kwocie. Dariusz K wyrazil na to zgode, pozyczyt
Mirostawowi W. 60 000 z} zastrzegajac, ze musi on zwrdci¢ mu t¢ sume w ciggu 2
miesiecy z odsetkami w tgcznej wysokosci 20 000 zt. Mirostaw W. kupit za otrzymane
od Dariusza K. pienigdze samochod, jednakze wkrotce uswiadomit sobie, ze nie
bedzie w stanie wypetni¢ warunkéw przedstawionych mu przez Dariusza K., w
zwigzku z czym zawiadomil o zaistnialej sytuacji prokuratora, ktory oskarzyt Dariusza
K. o czyn okreslony w art.304 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos$¢ decyzji prokuratora.

Zbierajac grzyby w lesie Tomasz L. zauwazyl nadciggajaca burzg i obawiajac si¢
porazenia piorunem i przemoczenia pobiegl w kierunku znajdujacych si¢ w poblizu
domkéw letniskowych. Najblizszy z tych domkéw byt zamknigty i Tomasz L. po
wybiciu szyby w oknie dostal si¢ do jego wnetrza chcac ,,przeczekac” tam burze.
Przebywajac przez kilka godzin w tym domku Tomasz L. znalazt w lodowce kilka
butelek piwa, z ktérych jedng wypit, a gdy burza ucichta — opuscit domek zabierajac
stamtad pozostate 3 butelki piwa tacznej wartosci 15 zt. W wyniku wybicia szyby i
uszkodzenia okna powstata szkoda w wysokos$ci 150 zt.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Tomasza L.

Ryszard G. odwiedzil po kilku latach swego brata Janusza w jego mieszkaniu. Z okazji
spotkania bracia wypili znaczng ilo$¢ alkoholu , po czym doszto migdzy nimi do
ktotni, w czasie ktorej Ryszard G. uderzyt kilkakrotnie pigscia w twarz Janusza G,
ktory zazadal od niego natychmiastowego opuszczenia mieszkania. Ryszard G.
odmowit o$wiadczajac, ze ,,wyjdzie dopiero wtedy, gdy sam uzna to za wskazane”.
Janusz G. chwycit kuchenny néz ponawiajac zadanie 1 grozac bratu, ze go zabije, jesli
natychmiast nie wyjdzie z jego mieszkania, a gdy Ryszard G. ponownie odmowit —
Janusz G. zadat mu uderzenie nozem w klatke piersiowg powodujac przecigcie zebra z
przebiciem lewego ptuca i prawej komory serca z nastgpowym krwotokiem, co
spowodowato jego zgon. Podczas przestuchania w charakterze podejrzanego o czyn z
art.148§1 kk Janusz G. przyznat si¢ do zabicia brata, wyjasnit jednak, ze uczynit to
dziatajgc w obronie koniecznej.

Czy argumentacja podejrzanego zaslugiwala na uwzglednienie?
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Jerzy T. - Prokurator Rejonowy w D. dowiedziat si¢, ze jego podwiladny — asesor
Marek J. przyjat od Janiny O. — Zony tymczasowo aresztowanego Zygmunta O.
butelke koniaku wartosci 150 zt , jako ,,dowod wdzigcznosci” za udzielone jej przez
Marka J. zezwolenie na widzenie z m¢zem. Jerzy T. przeprowadzit z Markiem J.
rozmowe, podczas ktorej o§wiadczyt, ze jezeli ztozy on niezwlocznie rezygnacje z
zajmowanego stanowiska to ,,pozostawi t¢ sprawe bez biegu”, jezeli natomiast tego
nie zrobi — podejmie wlasciwe dziatania zmierzajace do pociagnigcia go do
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, a w dalszej kolejnosci — réwniez karnej. Marek J.
zaakceptowal te propozycje.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Marka J., Janiny O. i Jerzego
T.

Kierujacy samochodem Kacper T. zauwazyl na skraju jezdni w odlegtosci ok. 100
metrow przed swoim pojazdem umundurowanego policjanta nakazujacego mu
»lizakiem” ;| by zatrzymat si¢. Kacper T., nie posiadajac prawa jazdy, w zwigzku z
prawomocnie orzeczonym wczesniej wobec niego srodkiem karnym w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych , chcac unikng¢ odpowiedzialno$ci postanowit
unikng¢ kontroli drogowej 1 zwigkszyt predkos¢ kierujac swdj pojazd na stojgcego
policjanta liczac na to, Zze ucieknie on na pobocze. Z uwagi na niewielka odlegto$¢ i
znaczng predkos¢ samochodu kierowanego przez Kacpra T. policjant ten — Pawet C. -
nie zdazyt zej$¢ z jezdni i1 zostal przez ten pojazd potracony, w wyniku czego wpadt na
jego maske 1 jechat na niej kilkadziesigt metrow. Gdy Kacper T. zatrzymat si¢ —
nieprzytomny Pawet C. spadt z tej maski na jezdnie, a kierujacy pojazdem odjechat. W
nastepstwie tego zdarzenia Pawet C. doznat wstrza$nienia mozgu i ztamania obydwu
kosci podudzia prawego, co spowodowalo rozstrdj jego zdrowia na czas powyzej 7
dni.

Prosze dokonac¢ prawno-karnej oceny zachowania Kacpra T.

Po uzyskaniu wymaganego zezwolenia Ludwik B. kupit pistolet ,,Glock™ i chcac si¢
nim pochwali¢ swym znajomym — Jakubowi R., Romanowi O. i Piotrowi K. — zaprosit
ich na swoja dziatke, gdzie pokazal im swdj nabytek, oddal z niego kilka wystrzatow,
a nastepnie, po wyjeciu z pistoletu amunicji - przekazatl go swym znajomym, ktorzy
kolejno obejrzeli t¢ bron, sprawdzili dzialanie mechanizméw, po czym zwroécili ja
Ludwikowi B. Prokurator oskarzyt Jakuba R, Romana O. i Piotra K. o czyn okreslony
w art.263§2 k.k., gdyz — jak ustalono — nie posiadali oni zezwolenia na posiadanie
broni palnej, Ludwika B. natomiast o czyn okreslony w art. 263§3 k.k.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Ryszard T. przechodzac obok zaparkowanego na ulicy samochodu zauwazyt, ze
pojazd ten jest otwarty, a na tylnym siedzeniu lezy laptop. Ryszard T., nie widzac
nikogo w poblizu, postanowil ukras¢ ten laptop, otworzyt tylne drzwi samochodu i
gdy juz trzymat ten laptop w reku nieoczekiwanie pojawit si¢ wtasciciel samochodu —
Stawomir G. zadajac, by zostawit ten przedmiot, gdyz w przeciwnym wypadku
wezwie Policj¢. Ryszard T. odlozyl laptop na siedzenie, a nastepnie kilkakrotnie
uderzyt Stawomira G. pig§cig w twarz 1 wykorzystujac jego oszotomienie zabral laptop
1 uciekt. Warto$¢ laptopa pokrzywdzony okreslit na sume 1800 zt.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Ryszarda T.

Zbigniew J., prowadzacy punkt skupu ztomu poinformowat przychodzacych do tego
punktu ,,zbieraczy zlomu”, ze gotéw jest zaptaci¢ im wysokie ceny za dostarczenie
ztomu miedzianego, a takze — ze ztom taki mozna znalez¢ na terenach kolejowych.
Dwaj sposrod tych ,,zbieraczy” — Jozef G. 1 Bogdan B. udali si¢ wieczorem na tory
kolejowe w poblizu miasta, gdzie przy pomocy siekiery i innych narzedzi odcig¢li kilka
metréow przewodow miedzianych znajdujacych sie w sygnalizatorze kolejowym, po
czym przewody te, wartosci 200 zt, zaniesli do punktu skupu ztomu nalezacego do
Zbigniewa J., ktory zaptacit im za nie 150 zt. W nocy doszto do czotowego zderzenia
pociggu towarowego 1 osobowego, ktore znalazly si¢ na tym samym torze, a
przyczyng tego bylo, jak ustalono, to, ze na sygnalizatorze nie wyswietlit si¢ znak
zakazujacy jazdy jednemu z tych pociagéw. W wyniku tego zdarzenia 2 pasazerow
poniosto $mier¢, trzech innych doznato cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, czterech
dalszych — uszkodzen ciata w rozmiarze okreslonym w art. 157§1 kk, a ponadto 2
lokomotywy 1 8 wagondéw ulegto catkowitemu zniszczeniu na tgczng sume ok. 15 min
zt.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czyndow Zbigniewa J., Jozefa G. i Bogdana
B.

Przez kilka lat Bozena M. opiekowata si¢ obloznie chorg sasiadka , 70 —letnig
Czestawa G. Pewnego dnia, gdy przyszta rano do mieszkania Czestawy G. z zakupami
stwierdzita, Ze sasiadka nie Zyje. Bozena M. napisala wlasnor¢cznie testament
antydatujagc go o kilka miesigcy, z ktorego wynikato, ze Czestawa G., po swojej
$mierci, przekazuje jej caty swdj majatek, w tym wilasno$ciowe mieszkanie, po czym
podpisata ten testament imieniem i nazwiskiem zmarlej. Kilka dni po pogrzebie
Czestawy G. Bozena M. skierowata do miejscowego sadu wniosek o stwierdzenie
nabycia przez nig spadku dotaczajac sporzadzony przez siebie ,testament” . W trakcie
postgpowania sadowego uzyskano informacje, ze kilka miesiecy przed $mierciag
Czestawa G. sporzadzila testament deponujac go u notariusza, ktéry ten dokument
sporzadzil. Po otwarciu tego testamentu okazalo sig, ze Czestawa G. caly swdj majatek
zapisata Bozenie M w podziekowaniu za sprawowang przez nig opieke.

Prosze¢ dokonac¢ prawno-karnej oceny czynu Bozeny M.
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Arkadiusz C. i Pawel K. - czlonkowie zarzadu oraz gtéwna ksiegowa spoéiki z o.o.
»Zorza”’- Edyta P. skazani zostali za przestepstwo nieumys$lnego naduzycia zaufania
i spowodowanie szkody majatkowej w wielkich rozmiarach. Arkadiusz C. skazany
zostal na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem jej wykonania
na 2 lata. Wobec Pawta K. sad wydal wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie na
okres lat 2. Edyta P., wobec ktorej sad zastosowal nadzwyczajne ztagodzenie kary,
skazana zostala na kar¢ 6 miesigcy pozbawienia wolnosci. Nadto sad na wniosek
pokrzywdzonego, na podstawie art. 46 kk zobowiazat solidarnie Arkadiusza C. 1 Edyte
P. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestgpstwem. Zawieszajac warunkowo
wykonanie kary wobec Pawta K. sad natozyt na niego obowigzek naprawienia szkody
solidarnie z pozostalymi wspdtsprawcami.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ wyroku.

Michatl K. wszedl do banku i grozac kasjerce trzymanym w dtoni pistoletem zazadat
natychmiastowego wydania pieni¢dzy. Przerazona kasjerka wydala mu pienigdze w
kwocie 50 000 zt, ktore Michat K. zapakowat do torby turystycznej 1 zbiegt. Torbe te
Michal K. zaniést do mieszkania swojej konkubiny — Zofii W. proszac ja, by
przechowala ja przez kilka dni. Gdy nast¢pnego dnia Michat K. przyszedt do
mieszkania Zofii W. zobaczyt, Ze siedzi ona nad otwartg torba i liczy pieniadze. Zofia
W. o$wiadczyta, ze domysla sig, skad pochodza pienigdze, bo informacja o napadzie
na bank pojawila si¢ w miejscowych mediach i zazadata od Michata K. potowy
znajdujacych si¢ w torbie pienigdzy w zamian ,,za milczenie”. Zdenerwowany Michat
K. zastrzelit ja, a gdy na odglos strzaléw przed dom Zofii W. podjechali wezwani
przez sasiadow policjanci — Michat K. zaczat do nich strzela¢ trafiajac jednego z nich
w klatke piersiowa z uszkodzeniem prawego ptuca. Dzigki sprawnej akcji ratowniczej
udato si¢ uratowac zycie policjanta. Prokurator oskarzyt Michata K. o popetnienie
przestepstw okreslonych w art. 148§2 pkt 2 kk oraz o czyn okreslony w art. 13§1 kk
w zw. z art. 14882 pkt 2 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ kwalifikacji prawnej zachowania Michala K.

Podczas rozprawy sadowej przeciwko tukaszowi E., oskarzonemu o czyn okreslony
w art. 148 §1 kk przestuchany w charakterze §wiadka Grzegorz D. zeznatl, podobnie
jak wcezesniej w toku postgpowania przygotowawczego, ze nie ma zadnej wiedzy na
temat zdarzenia bgdacego przedmiotem procesu, gdy w rzeczywistosci, co wynikato z
innych przeprowadzonych dowodéw — byl on naocznym $§wiadkiem zabojstwa
dokonanego przez oskarzonego. Prokurator oskarzyt Grzegorza D. o popehnienie
czynu okreslonego w art.233§1 i art.240§1 kk w zw. z art. 11§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Po zakonczonym meczu pitki noznej w W. na ulicy w poblizu stadionu doszto do bojki
mi¢dzy ,.kibicami” biorgcych udziat w tej imprezie klubow pitkarskich. Jej uczestnicy
— Grzegorz K., Jacek L., Kacper M., Adam F. i Piotr J. okladali si¢ wzajemnie
piesciami 1 opali, a w pewnym momencie zaczeli rzuca¢ w siebie wyrwanymi z
chodnika ulicznego kamiennymi kostkami brukowymi. Jedna z takich kostek trafita w
glowe przygladajacego si¢ bdjce z odleglosci kilkunastu metrow, nie bioracego w niej
udzialu 13-letniego Filipa D., nastgpstwie czego doznat on ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. W toku $ledztwa nie zdotano ustali¢, ktory z uczestnikow bojki rzucit
kamieniem powodujac u Filipa D. wyzej wymienione nastepstwo.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania uczestnikow bojki.

Radostaw S. przyszedt do mieszkania Tadeusza C. proszac go, by przechowat ,,przez
jakis czas” kilka przedmiotow. Tadeusz C. stwierdzil, ze byly to: dowod osobisty ,
prawo jazdy oraz dowdd rejestracyjny samochodu, wystawione na nazwisko Lecha K.
Zapytany o pochodzenie tych przedmiotéw Radostaw S.. o§wiadczyl, Zze zabrat je z
wnetrza zamknietego, zaparkowanego na ulicy samochodu, po wybiciu szyby boczne;j
w tym pojezdzie, dodal tez, ze liczyl na to, Ze znajdzie tam co$ bardziej
wartosciowego. Tadeusz C. ukryl przyniesione przez Radostawa S. przedmioty w
swoim mieszkaniu. Po uptywie kilku dni Radostaw S. ponownie przyszedt do
Tadeusza C. proszac, by oddal mu przechowywane wyzej wymienione przedmioty,
bowiem, jak oswiadczyl, skontaktowat si¢ telefonicznie z Lechem K. Zadajac od niego
kwoty 1000 zt za ich zwrot 1 wyrazil on na to zgodg.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Radostawa S. i Tadeusza C.

16-letni Jakub W. podszedl do stojacej na przystanku autobusowym Agnieszki Z.
zadajac od niej pienigdzy ,,na piwo” w sumie 20 zl. Gdy Agnieszka Z. odmoéwita —
Jakub W. ponowitl Zadanie, dodajac, ze w wypadku odmowy poprosza ja o to jego
koledzy i ,,bedzie to woéwczas mniej przyjemne”. Mowigc to Jakub W. wskazat kilku
stojacych na tym przystanku potgznie zbudowanych , ubranych w dresy mezczyzn o
orientalnym wygladzie. Przestraszona Agnieszka Z. dala Jakubowi W. 20 zt. Jak
ustalono — wskazani przez Jakuba W. me¢zczyzni byli tureckimi zapa$nikami, ktorzy
przyjechali do miasta na zawody sportowe 1 z opisanym zdarzeniem nie mieli nic
wspolnego.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Jakuba W.
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Patryk J. podszedl do idacego ulica Filipa S., przytozyt mu do szyi néz i zazadat
wydania mu pienigdzy grozac, ze w wypadku odmowy zabije go. Gdy Filip S
oswiadczyl, ze nie ma pieniedzy — Patryk J. przeszukal mu kieszenie znajdujac w
jednej z nich karte uprawniajaca do podjecia pieniedzy z automatu bankowego, ktéra
zabral, zmuszajac nastepnie Filipa S. grozbg zabojstwa do ujawnienia mu numeru PIN
tej karty. Filip S. podat mu ten numer, po czym Patryk J. oddalit si¢. Nastgpnego dnia
Patryk J. postugujac si¢ karta bankomatowa zabrang Filipowi S. podjat probe podjecia
z bankomatu kwoty 250 zi, jednakze operacji tej nie udalo mu si¢ zrealizowac,
bowiem, jak si¢ okazato, Filip S. wskutek przerazenia podat mu omytkowo
niewtasciwy numer PIN.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Patryka J.

Po odbyciu kary 10 lat pozbawienia wolnosci za czyn okreslony w art.148§1 kk
Kazimierz R. wrécil do rodzinnego miasta z zamiarem zemsty na Rafale B., ktérego
zeznania jako $wiadka przyczynily si¢ w istotny sposoéb do skazania go za w/w
przestepstwo. W tym celu skontaktowat si¢ z Zygmuntem K., ktory w miescie znany
byl z gwaltownego charakteru i sktonno$ci do uzywania przemocy proponujac mu, by
sprowokowatl Rafata B. do bojki 1 zabil go, za co obiecal mu zaptate w wysokosci
10000 zt. Zygmunt K. zgodzit si¢ na t¢ propozycje¢, przyjat od Kazimierza R. 10000 zt
1 zapewnit go, ze w ciggu kilku dni wykona ,,zlecenie”. W rzeczywisto$ci — o czym
Kazimierz R. nie wiedziat — Rafat B. nie zyt juz od kilku lat, gdyz poniost $mier¢ w
wypadku drogowym, wiedzial natomiast o tym Zygmunt K., ktéry w zwigzku z tym
nie zamierzal wywigzac¢ si¢ z przyjetego zobowigzania.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Kazimierza R. i Zygmunta K.

. Barbara Z. poinformowata Krzysztofa L., ze jest w Il miesigcu cigzy i to on jest ojcem

tego dziecka. Obawiajac si¢ skandalu, a zwtaszcza reakcji swej zony, Krzysztof L.
poprosit ja, by zachowata w tajemnicy jego ojcostwo, w zamian za co zobowigzal si¢
do systematycznego lozenia na utrzymanie dziecka po jego urodzeniu. Barbara Z.
wyrazita na to zgode¢ 1 przez kilka nastgpnych lat Krzysztof L. przekazywat jej
systematycznie pienigdze w kwocie po 800 zt miesigcznie, do czasu, gdy
przypadkowo dowiedzial si¢, ze Barbara Z. nie urodzita zadnego dziecka, a nawet — ze
nigdy nie byta w cigzy. Krzysztof L. zawiadomit o tym prokuratora.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Barbary Z.
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Mirostaw W., Jacek P. i Maciej K., wracajagc nad ranem z dyskoteki w m. L.
przechodzili w poblizu wiejskiego sklepu 1 w pewnym momencie Jacek P.
zaproponowal, by wlamaé¢ si¢ do tego sklepu , by ugasi¢ dreczace ich pragnienie.
Mirostaw W. i Maciej K. zaakceptowali t¢ propozycje, po czym wspolnie wytamali
drzwi wejsciowe do tego sklepu i weszli do jego wnetrza, skad zabrali kilka butelek
wina tacznej wartos$ci 56 zl, ktore zaniesli do odleglego kilkaset metrow zagajnika,
gdzie wypili to wino. Gdy wina zabraklo — Jacek P. polecil Mirostawowi W., by
poszedt ponownie do sklepu i1 przyniost stamtad jeszcze kilka butelek, co Mirostaw W.
wykonat. Podczas picia przyniesionego przez niego wina Mirostaw W., Jacek P. i
Maciej K. postanowili, ze beda w przysztosci dokonywa¢ wspdlnie podobnych
czyndéw, a na przywodce grupy wyznaczyli Jacka P., ktory byl pomystodawca
dokonanej przez nich kradziezy w sklepie. Prokurator oskarzyt Mirostawa W., Jacka P.
1 Macieja K. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk, a ponadto
Mirostawa W. 1 Macieja K. o czyn okreslony w art. 258 §1 kk, a Jacka P. — o czyn
okreslony w art. 258 §3 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej
cZynow w/w osob.

Podczas odbywajacej sie¢ w miejscowosci K. dyskoteki Maciej W., Krzysztof N. i
Jacek T. zaatakowali Mirostawa D. bijac go piesciami i kopigc . Mirostaw D. zaczat
uciekaé, a Maciej W., Krzysztof N. i Jacek T. zaczeli go goni¢ zamierzajac bi¢ go
nadal. Do pos$cigu, z tym samym zamiarem , dofaczyt niebioragcy udzialu we
wczesniejszej fazie zajscia Ryszard F. Po przebiegnigciu kilkudziesigciu metrow
uciekajgcy przed napastnikami Mirostaw D. wbiegt na droge w niewielkiej odlegtosci
przed nadjezdzajagcym samochodem  kierowanym przez Jana B,. ktory mimo
gwattownego hamowania nie zdolal zatrzymac pojazdu i1 potracit Mirostawa D.
powodujac jego zgon.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Macieja W., Krzysztofa N., Jacka T.
i Ryszarda F.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w B. uznat Roberta B. winnym
tego, ze w dniu 12 maja 2013 r. grozac Filipowi T. pozbawieniem zycia doprowadzit
go do obcowania piciowego i kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 197 §1 kk
wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, nawigzke na rzecz pokrzywdzonego
w wysokosci 20.000 zt, a nadto $rodek karny w postaci pozbawienia praw publicznych
na okres 3 lat, uzasadniajagc t¢ czeS¢ orzeczenia tym, ze przy zgwalceniu
homoseksualnym motywacja sprawcy zastuguje na szczeg6lne potepienie.

Prosze¢ dokonac oceny tego orzeczenia.
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Po zdaniu egzaminu maturalnego Sylwester B., marzac o zrobieniu kariery wojskowej
ztozyt w Wyzszej Szkole Oficerskiej w W. wniosek o przyjecie go do tej szkoly.
Podczas komisyjnego badania lekarskiego stwierdzono u Sylwestra B. istotng wadg
wzroku, w zwigzku z czym uznano go za catkowicie niezdolnego do shuzby
wojskowej. Sylwester B. wyjechat do Francji, gdzie podjgt stuzbe w charakterze
kandydata na legionist¢ we francuskiej Legii Cudzoziemskiej. Po kilku tygodniach, po
rozpoznaniu u niego wady wzroku, zwolniono go z tej stluzby. Gdy Sylwester B.
wrocil do Polski prokurator zarzucil mu popelnienie przestepstwa okreslonego art.
14181 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ decyzji prokuratora.

Henryk K. 1 Zdzistaw Z. zauwazyli przebywajaca w miejskim parku na wagarach 16-
letnig uczennicg Grazyne W. i postanowili ja zgwalci¢, po czym stosujac przemoc
polegajaca na uchwyceniu jej za rgce 1 grozac okaleczeniem twarzy zaciagneli ja w
krzaki 1 przewrdcili na ziemi¢. Gdy zaczeli ja tam nastgpnie rozbieraé Grazyna W.
powiedziata im, ze jest nosicielkg wirusa HIV (co nie bylo prawdg). Skonsternowani
ta informacja Henryk K. 1 Zdzistaw Z. odeszli kilkanascie metrow obok, by naradzi¢
sie, co w tej sytuacji zrobi¢. Moment ten wykorzystata Grazyna W. 1 uciekta z parku
udajac si¢ do najblizszej jednostki policji, gdzie zlozyta zawiadomienie o tym
zdarzeniu. Po przeprowadzonym w tej sprawie S$ledztwie, prokurator umorzyl je
uznajac, ze fakt odstapienia przez Henryka K. i Zdzislawa Z. od dokonania zgwalcenia
Grazyny W. wylacza, zgodnie z art. 15§ 1 kk karalno$¢ ich czynu 1 stanowi w
zwigzku z tym negatywng przestanke procesowa okreslona w art.17 § 1 pkt 4 kpk.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Kazimierz D. znalazt lezacg na ulicy karte bankomatowa. Nigdy dotad nie postugiwat
si¢ takg karta, wiedziat jedynie, ze nalezy wsuna¢ ja do szczeliny bankomatu, po czym
— jak sadzil - nastagpi wyplata pieniedzy. Gdy Kazimierz D. wilozyt te karte do
bankomatu - na ekranie wys$wietlit si¢ komunikat proszacy o podanie kodu PIN.
Kazimierz D. zdenerwowany tym, ze nie otrzymal pieniedzy, wydobyl karte z
bankomatu i potamal ja, a nast¢gpnie odchodzac od bankomatu kilkakrotnie kopnat
kilkakrotnie to urzadzenie powodujac jego uszkodzenie na kwote 300 zi i w tym
momencie zatrzymany zostal przez policjantow.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynu Kazimierza D.



1.

PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 42

Wiadystaw R. po kolejnej ktotni z sgsiadem Leonem W. postanowil definitywnie
,»rozwigza¢ problem” pozbawiajac go zycia. Wiedzac, ze Leon W. przebywa w swoim
mieszkaniu rozlal w nocy pod drzwiami tego mieszkania kilka litrow benzyny, ktdra
nastgpnie podpalil. Ogien przeniost si¢ do wnetrza mieszkania Leona W., ktory
ratowat si¢ przed nim wyskakujac przez okno z II pietra. Wraz z nim przez okno to
wyskoczyta tez znajoma Leona W. — Ewa Z., ktora przebywala réwniez w tym
mieszkaniu, o czym Wtadystaw R. nie wiedzial. W nastepstwie skoku z okna Leon W.
doznal ztamania kosci prawego podudzia, co spowodowalo rozstrdj jego zdrowia na
czas powyzej 7 dni, a Ewa Z. — ztamania ko$ci kregostupa, co spowodowato cigzki
uszczerbek na jej zdrowiu (paraliz konczyn dolnych). Nalezace do Leona W.
mieszkanie uleglo catkowitemu zniszczeniu, a tylko dzigki sprawnej akcji strazy
pozarnej ogien nie przenidst si¢ na pozostale mieszkania w 4 pietrowym budynku.
Prosze dokonaé prawno-karnej oceny czynu Wladystawa R.

Podczas sasiedzkiej klotni Rafat K. zaczat rzuca¢ kamieniami z odlegtosci kilkunastu
metrow do Radostawa M., ktory uchylat si¢ przed nimi. W trakcie wykonywania
kolejnego uniku przed rzuconym przez Rafata K. kamieniem Radostaw M. potknat si¢
1 upadtl na ziemi¢ doznajac uszkodzenia ciata w postaci ztamania kosci strzatkowe;j
prawej nogi, co spowodowalo rozstrdj jego zdrowia na czas powyzej 7 dni. Prokurator
oskarzyt Rafata K. o czyn okreslony w art.160§1 kk uznajac, ze brak jest zwigzku
przyczynowego mie¢dzy zachowaniem si¢ oskarzonego a rzeczywistym skutkiem w
postaci uszkodzenia ciala, jakiego doznal Radostaw M.

Czy prokurator mial racje?

Podczas spotkania z Grzegorzem W., dawnym kolega z wojska, Leszek D. powiedziat
mu o trudnej sytuacji materialnej, w jakiej znalazl si¢ po utracie pracy i wowczas
Grzegorz W. zaproponowal mu, by wtamat si¢ do mieszkania jego znajomego Piotra
M., gdyz tam moze zdoby¢ $srodki na dalsze utrzymanie. Leszek D. zaakceptowat ten
pomyst, po czym Grzegorz W. pozyczyt mu potrzebny do dokonania tego czynu tom,
a nastgpnie podwidzt go wieczorem swoim samochodem pod dom Piotra M. i1 tam
pozostawil go. Po uptywie kilku godzin Leszek D. przyszedl do domu Grzegorza W.,
poinformowal go, ze z domu Piotra M. zabral telewizor wartosci ok.1000 zt oraz
pienigdze w kwocie ok.600 zt, zwrocit mu tez uzyczony wczesniej tom oswiadczajac,
ze nie byt mu on potrzebny, gdyz dom ten byl otwarty. Zaproponowat tez Grzegorzowi
W., by kupit od niego skradziony z domu Piotra M. telewizor za 500 zi, na co ten
wyrazit zgodg.

Prosze¢ dokonac¢ prawno - karnej oceny czynow Leszka D. i Grzegorza W.
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1. Filip H. zauwazyt zaparkowany na ulicy otwarty samochod i korzystajac z okazji
postanowit go ukras¢, jednak gdy podszedt do tego pojazdu — zatrzymat si¢ przy nim
samochdd Strazy Miejskiej, z ktorego wysiedli dwaj straznicy naktadajac na koto tego
samochodu blokade, po czym odjechali. Postugujac si¢ srubokretem Filip H. zdjat
blokad¢ z kota, wlozyt ja do bagaznika, wsiadl do samochodu i po uruchomieniu go
poprzez potaczenie przewodow elektrycznych odjechat nim, wyrzucajac po drodze do
$mietnika blokad¢ wartosci 2500 zt.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Filipa H.

2. Marcin N. od dluzszego czasu zamierzal zabi¢ Jana B., ktérego obarczat wing za
catkowity rozpad swojego matzenstwa, gdyz to do niego po rozwodzie odeszta zona
Marcina N. — Barbara. Niespodziewanie odwiedzit go mieszkajacy w innym miescie
brat Andrzej - oficer Policji. W trakcie spozywania alkoholu przez braci Andrzej N.
zasnat, a wowczas Marcin N. wyjat z kabury jego pistolet stuzbowy 1 poszedt z nim do
mieszkania Jana B. Drzwi od tego mieszkania otworzyla mu byta Zona. Marcin N.
wszedl do wnetrza mieszkania , odbezpieczyt pistolet i wymierzyt do Jana B., lecz w
momencie, gdy nacisnagl spust - stojaca obok jego byta Zona Barbara podbita mu r¢ke,
wskutek czego chybit. Marcin N. odepchnat swoja byta Zzon¢ 1 ponownie wymierzyt z
pistoletu do Jana B., jednakze w tym momencie uswiadomit sobie konsekwencje
zamierzonego czynu, schowat bron 1 wyszedt z mieszkania Jana B.

Prosze dokona¢ prawno — karnej oceny zachowania Marcina N. oraz jego brata
Andrzeja.

3. Przed zblizajacym sie Swietem Zmartych mieszkancy wsi T. — Grzegorz O. i Jakub H.
przyszli do lasu, gdzie obci¢li galezie jodly zamierzajac wykorzysta¢ je do wyrobu
0ozdob grobowych. Miejscowy lesniczy ztozyl zawiadomienie o przestepstwie
okreslajac warto$¢ zabranych z lasu galezi jodtowych na kwote 300 zl, stwierdzajac
ponadto, ze pozbawiona gat¢zi jodta zostata w sposdb nieodwracalny zniszczona.
Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Grzegorza O i Jakuba H.
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. Podczas usuwania gal¢zi znajdujacych si¢ w poblizu linii energetycznej we wsi B.
pracownik Zaktadu Energetycznego w M. — Adam H. zauwazyt podiaczony do jednego ze
stupow izolowany przewod, ktorym — jak nastepnie ustalit - doprowadzony byt prad
elektryczny do znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan gospodarczych Franciszka A. Gdy
Adam H. poinformowat Franciszka A., ze zawiadomi policj¢ o nielegalnym pobieraniu
przez niego energii elektrycznej - ten zagrozil mu, ze jezeli to zrobi to podpali jego dom.
Prosze dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Franciszka A.

. Zatrudniony w charakterze kasjera w banku Tomasz D. zostal w czasie pracy
poinformowany telefonicznie przez jakiego§ mezczyzne , ze jego 10-letnia coérka Mariola
zostata przez niego uprowadzona. Mgzczyzna ten zazadal nastepnie od Tomasza D.
dostarczenia w ciggu 15 minut pieniedzy w kwocie 10 000 zI we wskazane miejsce w
znajdujacym si¢ w poblizu banku parku grozac, ze zabije dziecko w wypadku
niespetnienia tego zadania, jak rowniez w wypadku, gdyby Tomasz D. zawiadomit
Policje, obiecat tez, ze po pozostawieniu pienigdzy we wskazanym miejscu Mariola D.
zostanie uwolniona. Przerazony Tomasz D. zabral z kasy banku 10 000 zt i zanidst je we
wskazane przez me¢zczyzng miejsce, po czym udat si¢ do swego domu, gdzie dowiedziat
sie, ze corka przebywa tam od rana ze swoja matkg 1 w tym dniu z domu w ogole nie
wychodzita. W toku $ledztwa nie zdotano ustali¢ mezczyzny, ktéry telefonowal do
Tomasza D.

Prosze¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Tomasza D.

Grzegorz T. zauwazyt stojacy wewnatrz ogrodzonej ptotem posesji rower wartosci 1000zt
1 postanowil go ukras¢. Ze wzgledu na wysokos$¢ tego wykonanego z drucianej siatki
ptotu nie mogt go sforsowaé, w zwiazku z czym przynidst z domu nozyce do cigcia
metalu, ktérymi przecial t¢ siatke 1 po wejsciu przez powstaly otwor na teren posesji
zabral stamtad rower , wynoszac go nastgpnie t3 samg droga na zewnatrz. Prokurator
zarzucit Grzegorzowi T. o popehlienie przestepstwa okreslonego w art.279§1 kk
uzasadniajgc ten zarzut stwierdzeniem, ze czyn ten wypelnia wszystkie ustawowe
znamiona okreslonego w tym przepisie przestepstwa kradziezy z wiamaniem.

Czy prokurator mial racje?
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Zdzistaw K. zauwazyl stojacy na parkingu przez miejscowym hotelem najnowszy
model samochodu ,,Porsche Cayenne” i pragnac mie¢ taki pojazd skontaktowat si¢ z
»zawodowym zlodziejem samochodéow” Pawlem W. proponujac mu, ze =za
dostarczenie mu tego samochodu zaptaci mu 80 000 zt, a gdy Pawet W. , przyjat to
zlecenie” — Zdzistaw K. wskazal mu miejsce postoju tego pojazdu. Pawet W.
obserwujac nastepnego dnia ten pojazd zauwazyl, ze do samochodu tego wsiada jakas
kobieta, po uprzednim otwarciu drzwi tego pojazdu przy uzyciu pilota sterujacego
zamkiem centralnym. Pawel W. przyszedt ponownie wieczorem na parking przez
hotelem przynoszac z domu skaner czgstotliwosci radiowych, przy pomocy ktérego
mozna bylo zaghiszy¢ sygnat fal radiowych wysytanych z pilota, ktéore powodowaty
automatyczne zamknigcie drzwi samochodu. Po uptywie kilku godzin na parking
podjechata tym samochodem ta sama kobieta i gdy wysiadta z tego pojazdu z pilotem
w reku — Pawet W. uruchomit swdj skaner, w wyniku czego , mimo iz uzyla ona
przycisku ,,zamykajacego” drzwi — samochod pozostatl otwarty, bo wystany z pilota
sygnat radiowy zostat ,,zagluszony”. Gdy kobieta ta weszla do hotelu — Pawel W.
wsiadl do pozostawionego przez niag na parkingu otwartego samochodu i po
potaczeniu przewodow odjechat nim przekazujac nastepnie ten pojazd Zdzistawowi
K., ktory zaptacit mu za to 80 000 z1.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Zdzislawa K. i Pawla W.

Jadgc samochodem z predkoscia 120 km/godz. po terenie zabudowanym Pawet J.
zauwazyl w ostatniej chwili ustawiony przy drodze fotoradar i obawiajac si¢, Ze
urzadzenie to moglo sfotografowaé jego pojazd w zwigzku z przekroczeniem
dozwolonej na tym odcinku drogi predkosci i narazi¢ go przez to na odpowiedzialnos¢
— zatrzymat si¢ za tym fotoradarem, wysiadt z samochodu i1 znalezionym w
przydroznym rowie kamieniem rozbit kamere powodujac tym szkode w wysokosci
6000 zt.

Prosze dokona¢ prawno-karnej oceny czynu Pawla J.

Ireneusz T., nieformalny przywodca zorganizowanej grupy przestepczej, wraz ze
swymi ,,podwladnymi” — Dariuszem P. i Adamem J., zatrzymali na ulicy Wiestawa D.
1 grozac mu pobiciem zazadali wydania im pienigdzy. Wiestaw D. o$wiadczyt, ze
posiada wprawdzie pienigdze w kwocie 200 zi, jednakze s3 one przeznaczone na
kupno lekarstwa dla jego chorej Zony i prosil napastnikow, by mu je zostawili.
Ireneusz T. ulegl tej prosbie oswiadczajac, ze poszukaja sobie ,,innej okazji do
zarobku”. Decyzja ta nie spodobata si¢ Dariuszowi P. i Adamowi J., ktérzy zaczgli
przeszukiwa¢ kieszenie w ubraniu Wiestawa D. Widzac to Ireneusz T. nakazal im, by
,»zostawili go w spokoju”, grozac im pobiciem, jezeli tego nie zrobig, wskutek czego
odstgpili oni od przeszukiwania Wiestawa D. 1 wraz z Ireneuszem T. oddalili si¢.
Prosze¢ dokonaé prawno-karnej oceny zachowania Ireneusza T., Dariusza P. i
Adama J.
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Artur G. dowiedziatl si¢, ze jego znany z zamozno$ci sgsiad Jerzy B. kupil sobie
kolejny luksusowy samochod. W rozmowie z sgsiadem Artur G. zaproponowal mu, by
zamiast kupowaé¢ taki drogi samochod przekazat wigksza sume na jakich cel
charytatywny, sugerujac, ze mogloby to by¢ dzialajace w ich miescie hospicjum, w
ktérym przebywata matka Artura G. Gdy Jerzy B. stanowczo odmowit stwierdzajac, ze
»hie bedzie swoich ci¢zko zarobionych wyrzucat w btoto, zwlaszcza na jakich$
dziadow”- wzburzony tymi stowami Artur G. zagrozil mu, Ze jezeli w ciggu 3 dni nie
przekaze sumy 100 000 zt na rzecz w/w hospicjum to spali jego nowy samochod.
Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny zachowania Artura G.

Michatl K. przyszedt w nocy do zamknietego wiejskiego sklepu zamierzajac dokonaé
kradziezy alkoholu. Przy uzyciu tomu ukrecit ktodki przy drzwiach, wywazyt te drzwi
1 wowczas ustyszal w poblizu podejrzane odglosy. Obawiajac si¢ zatrzymania Michat
K. uciekl. Okazato si¢, ze Michata K. sptoszyt przechodzacy obok sklepu Pawet Z.,
ktory obserwowat go, a gdy zobaczyl, ze otworzyl on drzwi — zamierzat podej$¢ do
niego 1 wraz z nim dokona¢ kradziezy. Wobec ucieczki Michata K. Pawet Z. wszedt do
sklepu i zabrat stamtad kilka butelek wodki wartosci 100 zt.

Prosz¢ dokona¢ prawno-karnej oceny czynow Michala K. i Pawla Z.

Kolekcjoner znaczkow pocztowych Henryk K. podczas odwiedzin u swego dawnego
znajomego ze szkoly — Jana C. zauwazyl lezacy na regale klaser ze znaczkami
pocztowymi i przegladajac go zobaczyt tam unikatowy znaczek wydany w roku 1904
przez poczte wyspy Mauritius, ktorego warto$¢ katalogowa okreslono na sumg
kilkudziesigciu tysiecy USD. W rozmowie z kolega Henryk K. zorientowat si¢, ze Jan
C. nie jest swiadomy warto$ci tego znaczka, bowiem oswiadczyt on, ze klaser ze
znaczkami zamierza w najblizszym czasie da¢ w prezencie swojemu 10-letniemu
wnuczkowi ,,do zabawy”. Po zakonczonej wizycie Henryk K. nawigzal kontakt ze
znanym mu osobiscie , karanym wczesniej za drobne kradzieze Maciejem B .
proponujac mu, by wlamat si¢ do mieszkania Jana C. i ukradl znaczek pocztowy,
opisujac jego wyglad 1 miejsce, w ktorym si¢ znajduje klaser ze znaczkiem obiecujac,
ze zaptaci mu za to 5000 zt. Maciej B. wyrazil na to zgodg, o$wiadczyl jednak, Ze nie
posiada odpowiednich do dokonania takiego czynu narzedzi. Henryk K. przekazat
Maciejowi B.. metalowy tom, siekiere, przecinak oraz worek, po czym zawiozl go
swoim samochodem pod dom Jana C. Maciej B. podszedt do domu Jana C.. i zaczat
wylamywa¢ tomem drzwi, a Henryk K. pozostat w samochodzie obserwujac okolice
domu. Gdy Maciejowi B. nie udalo si¢ otworzy¢ drzwi, zdenerwowany jego
nieporadno$cia Henryk K. wysiadt z samochodu, podszedt do drzwi i odebranym
Maciejowi B. tomem wywazyt je, po czym wrocit do samochodu, a Maciej B. wszedt
do wnetrza domu, skad po krétkim czasie wynidst torbg-reklamowke 1 wsiadt do
samochodu Henryka K., gdzie przekazal mu zabrany z klasera znaczek pocztowy, po
czym po otrzymaniu od niego kwoty 5000 zl oddalit si¢ wraz z torba, w ktorej
znajdowatly si¢ zabrane przez niego dodatkowo z domu Jana C. pienigdze w sumie 700
zt, telefon komorkowy wartosci 300 zt oraz laptop wartosci 2500 zi.

Prosz¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny czynow Henryka K. i Macieja B.
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Konrad K. zawiadomil Policje, ze sgsiad Kamil M. zagrozil mu pobiciem i
podpaleniem zabudowan gospodarczych, jezeli w ciggu 3 dni nie zaprzestanie
catkowicie prowadzonej przez siebie dzialalnos$ci gospodarczej. Jak ustalono —
dzialalnos¢ ta polegata na uprawie konopi indyjskich, o czym Kamil M. wiedziat, jak
réwniez o tym, ze jest to dziatalno$¢ bezprawna.

Prosze dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Kamila M. i Konrada K.

Po kt6tni z Romanem G. jego sasiad — Mateusz H., postanowit ,,zrobi¢ mu na zto$¢” 1
wieczorem odkrecit tablice rejestracyjne z nalezacego do Romana G. samochodu
osobowego, po czym przymocowat je do swojego samochodu tej samej marki i
pojechat tym pojazdem na pobliskg stacje paliw. Po upewnieniu si¢, ze na stacji tej
zainstalowane sg kamery rejestrujace obraz przy dystrybutorach zatrzymat si¢ przy
jednym z nich, zatankowat do zbiornika benzyng¢ wartos$ci 350 zi, po czym odjechat
nie placac za nig. Mateusz H. wrdcit nastepnie do domu, odkrecit tablice rejestracyjne
nalezace do samochodu Romana G. i ponownie przymocowat je do samochodu
nalezacego do sgsiada.

Prosze dokonac¢ prawno-karnej oceny zachowania Mateusza H.

Chcac zmniejszy¢ koszty utrzymania Szyman G. wywiercit w znajdujacej sie w jego
mieszkaniu rurze przewodzacej gaz otwor nad licznikiem, a nastgpnie potaczyl ten
otwor dodatkowym przewodem z kuchnig gazowa, wskutek czego licznik ten nie
wykazywal zuzycia gazu. Przez okres kilku tygodni Szymon G., wykorzystujac
sporzadzong przez siebie instalacj¢ zuzyl dla swoich potrzeb gaz wartosci 90 zi,
czego nie wykazal licznik. Prokurator oskarzyl Szymona G. o czyn okreslony w
art.279§1 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu.
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Bolestaw W. zatrzymat idaca przez park miejski Ireng B. i grozac jej uzyciem
trzymanego w r¢ku noza zazadal niezwlocznego wydania mu pieniedzy. Przerazona
Irena B. wyjeta z torebki portmonetk¢ z pieniedzmi w kwocie 340 zl i podata ja
Bolestawowi W., ten jednak polecit jej, by wlozyta t¢ portmonetke do jego kieszeni, co
pokrzywdzona wykonata. Prokurator oskarzyt Bolestawa W. o czyn okreslony w
art.280§2 kk, a w trakcie rozprawy jego obronca zakwestionowal te¢ kwalifikacje
prawng argumentujac, ze nie moze by¢é mowy o rozboju w sytuacji, gdy sprawca
nawet nie dotknat mienia wydanego mu przez pokrzywdzong.

Czy obronca mial racje?

Prokurator oskarzyt 16-letniego Roberta S. o to, ze doprowadzit Edwarda Z. do stanu
nieprzytomnosci uderzajac go trzymanym w dtoni kamieniem w twarz i powodujac u
niego ztamanie kosci zuchwy skutkujace rozstrojem jego zdrowia na czas powyzej 7
dni, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode¢ pienigdze w kwocie 45
zt, zegarek wartosci 200 zt oraz kart¢ bankomatowa, tj. o czyn okreslony w art.280 §2
kk, art. 278§5 kk i art. 157§1 kk w zw. z art. 11§2 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ przyjetej przez prokuratora kwalifikacji prawnej czynu
oraz jego opisu.

. Prokurator oskarzyt Jerzego B. o to, ze w marcu 2014 roku w O. dopuscit si¢

kradziezy energii wodnej warto$ci 350 zt w ten sposéb, ze samowolnie ,,podiaczyt si¢”
do sieci wodociggowej pobierajac z niej na swoje potrzeby wode¢ o w/w wartosci , za
ktorg nie zaplacil, tj. o czyn okreslony w art.278§5 kk.

Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.
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Witold T. podszedt do idacego przez park Janusza B. zadajac wydania mu wszystkich
posiadanych pienigdzy i grozac mu, ze w wypadku odmowy ,,potnie go” trzymanym w
reku nozem. Wystraszony Janusz B. wrgezyt mu portfel z pieniedzmi w kwocie 400 zt
proszac go rownoczesnie, by nie robil mu krzywdy, gdyz jest chory na hemofili¢ i
nawet niewielkie zranienie moze zagraza¢ jego zyciu. Witold T. schowat portfel do
kieszeni, a po krotkim namysle oswiadczyt, ze ,,nic do ciebie nie mam, ale musze to
zrobi¢, aby$§ mnie nie gonit”, po czym skaleczyt Janusza B. nozem w przedrami¢
przecinajac zyle, a nastgpnie uciekl. W wyniku wykrwawienia Janusz B. zmart.

Prosze dokonaé prawno-karnej oceny czynu Witolda T.

Podczas przeszukania przeprowadzonego w mieszkaniu Tomasza G. policjanci
znalezli kart¢ bankomatowa z wytloczonym na niej nazwiskiem Jana C. W trakcie
przeprowadzonej z Tomaszem G. rozmowy wyjasnil on, ze kartg t¢ znalazl poblizu
bankomatu kilka tygodni wcze$niej 1 przyniost ja do swojego domu liczac na to, ze w
trakcie rozmoéw ze znajomymi moze ustali¢ adres osoby o nazwisku widniejagcym na
karcie, by jej ja zwroci¢ Prokurator odmowil wszczecia postgpowania w tej sprawie
uznajac, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz Tomasz G. dokonal kradziezy Kkarty
bankomatowej (art. 278 § 5 kk), za§ przepis art. 284 § 1-3 kk nie przewiduje
karalnosci przywlaszczenia karty bankomatowe;j, ktorej nie mozna uzna¢ za ,,rzecz”.
Prosze oceni¢ zasadnos¢ decyzji prokuratora.

Ludwik B. chcac ,,pozby¢ si¢” zony 1 zawtadna¢ nalezaca do niej czegsScig wspdlnego
majatku spotkal si¢ w restauracji ze znanym w miescie z dzialalno$ci przestgpczej
Bolestawem N. proponujagc mu 20 000 zt za pozbawienie jej zycia. Bolestaw N.
o$wiadczyl, ze wprawdzie ,,nie jest to jego specjalnos¢”, jednakze przyjat od Ludwika
B. pieniadze w w/w sumie obiecujac, ze znajdzie odpowiednig osob¢ do wykonania
tego ,,zlecenia”. Rozmowe te podstuchat Jacek G., ktory po odejsciu Bolestawa N.
ztozyt Ludwikowi B. oferte, ze gotow jest zabi¢ jego zong¢ za polowe proponowane]
przez niego sumy. Ludwik B. wyrazil na to zgode, wreczyt Jackowi G. 10 000 zl, po
czym dal mu fotografie swojej zony informujac go, gdzie 1 kiedy moze ja spotkac. Po
otrzymaniu pieni¢dzy i fotografii oraz i zapisaniu przekazanych mu przez Ludwika B.
informacji Jacek G. wyjechat z miasta, gdyz nie miat zamiaru wykonac ,,zlecenia”.
Prosze¢ dokonaé¢ prawno-karnej oceny zachowania Ludwika B., Bolestawa N. i
Jacka G.



