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PRAWO KARNE MATERIALNE

ZESTAW NR 1

Jakub D. zostal oskarzony o czyn z art. 279 § 1 kk., polegajacy na dokonaniu

kradziezy z wlamaniem do magazynu firmy N. W toku postepowania przyznal sie, ze
wszedl do magazynu i zabral rzeczy objete zarzutem. ale stanowczo zaprzeczal
wlamaniu. Konsekwentnie utrzymywal. ze klodka zawieszona na drzwiach magazynu
nie byla zamknigta. Zeznajacy W charakterze $wiadka magazynier podwazal te
wyjasnienia Jakuba D. i twierdzil. ze drzwi zamknal. Bylo to nieprawda, o czym
wiedzial kolega magazyniera, Franciszek D.. ktéry przed wlamaniem pit z nim wodke
i widzial. ze pozostawil magazyn niezamkniety. Na prosbe magazyniera, ktory bal si¢
utraci¢ prace. nie ujawnial jednak swoich wiadomosci i nie zeznawal jako $wiadek.
Jakub D. zostal skazany z art. 279 § 1 kk.i kiedy juz po uprawomocnieniu sig tego
wyroku ustalono prawde, Franciszek D. oskarzony zostal o popetnienie czynu z art.
236 § 1 k.k.. polegajgcego na zatajeniu okolicznosci stanowigcej dowod, ze oskarzony
nie popetnil przypisanego mu przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

Ocen zasadno$§¢ zarzutu postawionego Franciszkowi D.

Szyvmon M. pozyczyl od ojca samochod i wraz ze swoim przyjacielem Piotrem 7. oraz
dwoma kolezankami wybral si¢ na wycieczke do znanej miejscowosci podgorskiej.
Wracajac zatrzymali si¢ W restauracji. gdzie Piotr Z. z dziewczynami wypil po kilka
kicliszkow alkoholu. Towarzystwo bylo bardzo rozbawione i kiedy przyszio do
odjazdu Piotr Z. zwroci si¢ do Szymona M. z prosba. zeby pozwolil mu poprowadzic
samochod w drodze powrotnej. Ten nie cheial sie na to zgodzi¢. ale kiedy jedna z
kolezanek wiracila, ze Piotr Z. jest swietnym kierowca i nawet po alkoholu prowadzi
lepiej niz on, Szymon M. przekazal kierownice koledze. Piotr Z. prowadzil samochod
2 duza predkoscia, ¢o spowodowalo, ze na jednym z zakrgtow stracit nad nim
panowanie i uderzyl w drzewo, w wyniku czego on oraz Szymon M. doznali cigzkich
obrazen ciala. a siedzace z tytu dziewezyny obrazen o jakich mowa w art. 157 § 1 kk.
Dokonaj oceny czynéw z punktu widzenia odpowiedzialno$ci za przestepstwo:
Szymona M. i Piotra Z., a takze ich kolezanki, ktora przekonala Szymona M.,
zeby pozwolil prowadzi¢ samochdd Piotrowi Z.

Jan W. zostal zatrzymany na targu, gdzie oferowal do sprzedazy skoplowane
nielegalnie na ptyty CD nagrania znanych zespotow muzycznych. Zabezpieczono przy
nim 300 pivt. a do chwili zatrzymania sprzedal okoto 100 piyt. Wszystkie plyty byly
whasnoscia Zbigniewa M., ktory sam dokonywal kopiowania na nie utworow. Jan W.
sprzedawat plyty na prosbe Zbigniewa M.. ktory placit mu od kazde] sprzedanej piyty
1 zh

Czy Jan W. i Zbigniew M. odpowiedzg karnie? Jezeli tak, to na podstawie jakich
przepisow? Jakie Kary i srodki karne wchodza w gre?
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ZESTAW NR 2

Na skrzyzowaniu doszlo do zderzenia samochodéw prowadzonych przez Jana W. I
Edwarda K. Zderzenie nie bylo grozne i spowodowato niewielkie wgniecenie blachy
w obu pojazdach. Jan W. i Edward K. ocenili. ze nie bedzie podstaw do wymiany
uszkodzonych elementow karoserii 1 postanowili powigkszy¢ powstalg szkode. Przy
pomocy mitotka dokonali dalszych zniszezen karoserii swoich samochodow. Jan W.
rozbil takze przednia lampe w swoim samochodzie. ktéra byla juz podniszczona i
wymagata wymiany. Tak ..poprawione zdarzenie drogowe™ zglosili do PZU z
wnioskiem wyplate odszkodowania. Wniosek zostal zakwestionowany, kiedy
powolany w sprawie biegly ujawnil, Zze cz¢s¢ uszkodzen samochodu Jana W. zostata
spowodowana dziataniem celowy. Jan W. i Edward K. przyznali si¢ do ,.oszustwa™ i
ujawnili prawde.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialno$¢ karna Jana W. i Edwarda K. Dokonaj
kwalifikacji prawnej czynéw i uzasadnij swoje stanowisko.

Funkcjonariusz ~ Policji Jan B. podczas kontroli samochodu ci¢zarowego
prowadzonego przez Waclawa C. ujawnil niesprawnos¢ ukladu kierowniczego.
Zdecydowal o zatrzymaniu dowodu rejestracyjnego i polecit Wactawowi C. odstawic
pojazd na najblizszy parking, gdzie mial dokona¢ jego naprawy. Waclaw C. byl juz
spozniony z dostawa towaru. W zwiazku z tym zwrécil si¢ do policjanta z prosbg o
swrot dowodu rejestracyjnego i zezwolenie na dalsza jazde. zapewniajge go. ze zaraz
po przyiezdzie odstawi samochod do warsztatu. Jednoczesnie wsunat Janowi B. do
kieszeni 200 zl. Ten pieniadze przyjal i pozwolit Wactawowi C. na dalsza jazdg. Po
przejechaniu kilkunastu kilometréw samochod prowadzony przez Wactawa C. zderzyl
sic z jadacym prawidlowo samochodem osobowym. w wyniku czego kierowca 1
pasazer tego samochodu doznali cigzkich obrazen ciala. Przyczyna wypadku byla
nicostroznos¢ Wactawa C. oraz niesprawno$¢ ukladu kierowniczego w jego pojezdzie.
Rozwaz kwestie odpowiedzialno$ci karnej Jana B. i Waclawa C.

Parafia katedralna zorganizowala pielgrzymke do Czestochowy. W czasie postoju na
nocleg ksiadz proboszcz, ktory byl kierownikiem pielgrzymki, odebral telefon od
anonimowego rozmowcey. ktory przekazal mu  wiadomosc. ze na uczestnikow
pielgrzymki jest planowany zamach. Ksigdz podzielil si¢ ta wiadomoscig z
uczestnikami - pielgrzymki i wspélnie ustalili. Ze rezygnuja z dalszej drogi.
Powiadomiono tez policje. ktéra szybko ustalila, ze telefonujgcym do ksigdza byl 16 -
letni Jakub C.. ktory. jak oswiadezyl, zrobit to dla zartu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jakuba C.
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Piotr W.. kierowca samochodu ..Scania™, przewozil sprzet RTV. Caly towar byl
ubezpieczony w PZU. Na noc zatrzymal si¢ na parkingu przed wjazdem do miasta.
Rano zauwazyl rozcieta plandeke i stwierdzil. ze dokonano kradziezy trzech wiez o
facznej wartosci 6000 zt. Piotr W. postanowil wykorzystaé zaistnialg sytuacj¢. Z
samochodu zabral trzy kolejne wieze oraz pig¢ plazmowych telewizordw. o facznej
wartosei 40.000 zb. Sprzet ten ukryl w znajdujacym si¢ przy parkingu barze.
prowadzonym przez jego kolege Gwidona K.. po czym powiadomil Policje o
dokonanej z jego samochodu kradziezy. Postgpowanie zostalo umorzone z powodu
niewykrycia sprawcow i firma przewozowa, w ktorej Piotr W. byl zatrudniony
wystapita do PZU o wyplate odszkodowania za skradziony towar. co nastapilo.
Rzeczy ukryte w barze Piotr W. zabral i sprzedal na targu. Za ich przechowanie
zaptacit Gwidonowi K. 500 z1.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialno$¢ karna Piotra W. i Gwidona K. po
ujawnieniu ich czynéw? Zakladajac, ze PZU zlozyl wniosek o zobowigzanie
Piotra W. i Gwidona K. do naprawienia szkody, prosz¢ wskaza¢ czy wniosek ten
zasluguje na uwzglednienie ?

Wyrokiem z dnia 5 marca 2010 r. Jan B. skazany zostal za czyn z art.157 § 1 k.k. na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w catoéci w okresie od 11 kwietnia 2010
r. do 11 kwietnia 2012 r.

Wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2012 r. skazany zostal za czyn z art. 278 § 1 k.k..
popetniony w dniu 2 czerwea 2009 r.. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosei - w
sprawie tej nie byt tymezasowo aresztowany 1 kary z tego wyroku nie odbywat.
Wyrokiem lacznym z dnia 10 marca 2013 r.. polaczono kary orzeczone powyzszymi
wyrokami i wymierzono Janowi B. kare faczna 2 lat pozbawienia wolnosci. na poczet
ktorej zaliczono okres odbywania kary w takim wlasnie wymiarze z wyroku z dnia 5
marca 2010 r.

W dniu 20 marca 2013 r. Jan B popelnil przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.

Czy Jan B. za ostatnie przest¢pstwo odpowie w warunkach recydywy? Prosze
uzasadni¢ swoje stanowisko.

Pawel L. w kawiarni prowadzonej przez Konrada Z. zainstalowal, za jego zgoda.
automat do gier o niskich wygranych. na ktory nie mial zezwolenia. Automat byl
ustawiony w ukryciu i dostepny tylko dla sprawdzonych klientow. Do czasu
ujawnienia procederu przyniost on dochod ok. 15 000 z1.

Dokonaj prawno - karnej oceny czynu Pawla L. i Konrada Z.
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1. Andrzej B. i Jan C.. w zwiazku z wyborami na prezydenta RP. zbierali podpisy
wyborcow popierajacych zgloszenie Piotra W. na kandydata na prezydenta RP. Za
ztozenie podpisu pod jego kandydatura wreczali wyborcom drobne prezenty. w
postaci kawy. czekolady, piwa. a w dwudziestu przypadkach wreczyli wyborcom
pieniadze. po 20 zt za podpis. Dziatajac w ten sposob zdobyli podpisy 100 osob.

Ocen z punktu widzenia przepiséw prawa karnego post¢powanie Andrzeja B. i
Jana C.

2. W miejscowosci M. odbywal si¢ mecz pitkarski decydujgcy o wejsciu do ligi
okregowej. Przed meczem w pokoju sedziego. wytypowanego do prowadzenia tego
spotkania, zjawil sie jego kolega Karol N., ktory nadmienil, ze bardzo mu zalezy na
zwyciestwie druzyny z P., bowiem byl pierwszym trenerem jej zawodnikow i w
przypadku zwycigstwa moze liczy¢ na oferty pracy. Bardzo prosil kolege sedziego,
7eby mu w tym pomogh i obiecal, ze za ..dobre s¢dziowanie” odwdzigezy mu sie.
Sedzia odpowiedzial ..zobaczymy co si¢ da zrobi¢™ i na tym rozmowa si¢ zakonczyla.
Mecz wygrala druzyna z P., dzieki rzutowi karnemu. niestusznie podyktowanemu
przez sedziego w ostatniej minucie meczu.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Karola N. i s¢dziego.

3. Piotr W. wynajmowal swoje 2 pokojowe mieszkanie prostytutkom. Fakt wynajecia
mieszkania zglosit do urzedu skarbowego. podajac. ze wynajal je studentkom i ze chee
placi¢ podatek w formie ryczattu, na co uzyskal zgode. Pobierany przez Piotra W.
czynsz znacznie przewyzszal kwotg podang w zgloszeniu. Po ujawnieniu procederu.
Piotr W. zostal oskarzony o czyn z art. 204 § 1 k.k. i art. 54 § 1 k.k.s. Na rozprawie
prokurator wnidst o skazanie oskarzonego za tak kwalifikowany czyn. orzeczenie, na
podstawie art. 45 § 1 kk.. przepadku Kkorzysci uzyskanej z przestgpstwa oraz o
wyréwnanie naleznosci podatkowej. przez zobowigzanie Piotra W. do wptaty kwoty
stanowiacej roznice pomiedzy kwota podatku wplaconego. a naleznego. obliczonego
na podstawie dochodu faktycznie uzyskanego.

Czy zarzuty postawione Piotrowi W. sa trafne? Czy wniosek prokuratora

zlozony na rozprawie zastuguje na uwzglednienie ?
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Pawel L. prowadzit firm¢ budowlang. Ztozyt w banku wniosek o przyznanie kredytu
w wysokosci 100.000 na zakup surowcoéw do produkeji elementow elewacyjnych
budynku. Do wniosku dotaczyl zamowienie na surowiec, ztozone producentowi.
firmie ..Dach” prowadzonej przéz Leszka D. Kredyt zostal mu przyznany 1 po
dostarczeniu dowodu odebrania surowca, bank przelal na konto firmy Leszka D.
100.000 zt. W istocie Pawel L. nie otrzymal zadnego surowca z firmy Leszka D., a
bankowi przedlozyl poswiadczajace nieprawde dokumenty: nadania, wystawiony
przez Leszka D. i przyjecia surowca, wystawiony przez siebie. Po kilku dniach Leszek
D. podjal pienigdze przelane przez bank na konto jego firmy i pieniedzmi tymi
podzielil sie z Pawlem L. Ten za$ z powodu braku produkeji, nieosiagania wtasciwych
zyskow 1 niemoznosci splaty zaciagnietego kredytu zlozyt wniosek o ogloszenie
upadlosci jego firmy, ktdra stata si¢ niewyplacalna. Zaden z jego wierzycieli, w tym
udzielajacy kredytu bank nie mogt liczy¢ na zaspokojenie swych roszczen.

Ocen z punktu widzenia przepisow prawa karnego czyny Pawla L. i Leszka D.

Marek W., Zenobiusz K. i Leszek L. zeglowali, jako zaloga lodzi, po jeziorach
mazurskich. Stojac w bezwietrzny dzien w porcie pili alkohol, po czym postanowili
przeplvna¢ lodzig na nastepne jezioro. Plynegli kanalem laczacym jeziora. przy uzyciu
zamontowanego w lodzi przenosnego silnika spalinowego, a w zwigzku z tym. ze
zachowywali sie glosno 1 wida¢ bylo wyraznie, ze sa pod wplywem alkoholu. inni
wodniacy powiadomili Policje, ktéra dokonala ich zatrzymania. Mieli we krwi od 1.8
do 2.3 promila alkoholu.

Ocen z punktu widzenia przepisow prawa karnego zachowanie Marka W,
Zenobiusza K. i Leszka L.

Radostaw K. prowadzil dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie uslug remontowo -
budowlanych. Przeprowadzona kontrola skarbowa ujawnila szereg nieprawidlowosci
w prowadzonych przez niego ksiegach, w tym. ze nie odnotowano wszystkich
zrealizowanych zlecen. Nadto ustalono, ze Radostaw K. przez kres ostatnich 7
miesiecy nie wplacal w obowigzujacym terminie podatku od towardw i ustug., na
taczng kwote 12.000 zh.  Rok przed powyzsza kontrolg Radostaw K. zostal
prawomocnie skazany za czyn z art. 56 § 2 kk.s na karg¢ 150 stawek dziennych
grzywny.

Ocen postepowanie Radoslawa K. z punktu widzenia przepiséw prawa karnego
skarbowego. Czy odpowie karnie? Jezeli tak, to na podstawie jakich przepisow.
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Robert N.. ordynator oddzialu chirurgicznego szpitala klinicznego w N.. z bardzo
duzym doswiadczeniem i o znakomitej reputacji lekarskiej, przeprowadzil operacje
jamy brzusznej Konrada K. Zabieg nie nalezal do skomplikowanych. Podobnych
operacji Robert N. przeprowadzil juz wiele. zawsze z pozytywnym skutkiem. Tym
jednak razem pacjent po wybudzeniu zaczat goraczkowac i czut si¢ zle. Wezwany do
niego lekarz Pawel K.. kiory petnil dyzur na oddziale pod nieobecnos¢ Roberta N.. nie
stwierdzil  zadnych powiklan pooperacyjnych 1 zalecit podanie  srodkow
wzmacniajacych. Wieczorem pacjent zmarl. Przyczyng zgonu bylo ostre zapalenie
otrzewnej. powstale w wyniku niezaopatrzenia przez Roberta N. niewielkiej rany
jelita. Blad lekarski popelnit takze lekarz Pawet K. ktory Zle zdiagnozowal pacjenta.
Gdyby nie to. moglby zosta¢ uratowany. Pawet K. wyjasnil. ze przez wzglad na
dos$wiadczenie zawodowe Roberta N. i jego znakomite osiagnigcia jako chirurga,
wykluczal blad z jego strony, tym bardziej. ze zabieg nie byl trudny.

Ocen postepowanie lekarzy Roberta N. i Pawla K. z punktu widzenia
odpowiedzialnosci za przest¢pstwo.

Funkcjonariusze Policji przeprowadzili kontrole sklepu ze stodyczami. prowadzonego
przez Mateusza W., w czasie ktorej ujawnili 10 butelek spirytusu nieoznaczonych
znakami akcyzy. Mateusz W. wyjasnil. ze spirytus kupil od nieznanego mu
mezezyzny. przy okazji zaopatrywania si¢ w towar. Spirytus byl dobrej jakosci.
Wedlug aktualnej dla daty czynu stawki podatku akcyzowego dla tego rodzaju
alkoholu wartos¢ uszcezuplenia podatkowego wynosiia 60 zl. Mateusz W. oswiadezyt
prokuratorowi prowadzacemu postepowanie. ze chee dobrowolnie poddac¢ si¢
odpowiedzialnosci.

Dokonaj prawno - karnej oceny czynu Mateusza W. Odnies si¢ do jego whniosku o
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci.

Jak K. skazany zostal za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci 7z warunkowym zawieszeniem wykonania na 4 lata i karg grzywny. Sad
nalozyl tez obowiazek naprawienia szkody. W okresie proby sad zarzadzit wykonanie
kary pozbawienia wolnosci wobec niewykonania obowigzku i uchylania sie od
uiszezenia grzywny. Jak K. zaczal odbywa¢ kare 15 maja 2010 roku. W dniu 23
gorudnia 2010 r.. korzystajac z przepustki z zakladu karnego, popetnit przestgpstwo z
art. 280 § 1 k.k. Prokurator zarzucil Janowi K. dziatanie w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 kk. Obronca oskarzonego podniosl. ze nie sg spetnione
warunki recydywy.

Czy Jan K. dzialal w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. ? Prosze uzasadnié
swoje stanowisko.
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1. Piotr K. i Wactaw N. uprowadzili spod szkoly i uwigzili 15 letniego syna bogatego
biznesmena, zadajac okupu w wysokosci 500 000 zt i grozac, ze w przypadku
niespelnienia tego zadania zabija chlopca. Sprawcy przetrzymywali zakladnika w
piwnicy starego budynku, w bardzo ztych warunkach. Piwnica byla zawilgocona.
zimna, chlopiec byt Zle odzywiany. Stan taki trwal przez okres 10 dni. kiedy to Piotr
K. i Wactaw N.. nie uzyskawszy zadanych pienigdzy. postanowili odstapi¢ od swojego
zamiaru wymuszenia okupu i zwolnili zaktadnika. odwozac go pod dom. Chiopiec byl
wygtodzony, odwodniony i w bardzo zlej kondycji. co spowodowalo koniecznos¢ jego
hospitalizacji w szpitalu przez 7 dni.

Ocen zachowanie si¢ Piotra K. i Waclawa N. z punktu widzenia

odpowiedzialnoSci za przestepstwo.

2. Dariusz K.. jako kierownik zmiany w kopalni N.. skierowal grupe 5 pracownikow
celem naprawy dzwigaréw podtrzymujacych strop w jednym z chodnikow. Uczynif to
mimo grozacego niebezpieczenstwa zawalenia si¢ stropu, czego byl Swiadom, a co
obligowalo go do dokonania wczesniej zabezpieczenia tego migjsca przy uzyciu
specjalistycznego sprzetu, ktorym jednak w danym momencie nie dysponowal. W
czasie pracy trzech pracownikow zastablo i po wywiezieniu ich na powierzchnig.
mimo natychmiastowej pomocy. zmarli. Przyczyna $mierci bylo zatrucie gazem 1
niesprawnos¢ uzywanych masek tlenowych. Ustalono potem. ze stan techniczny tych
masek nie byl od dhuzszego czasu sprawdzany. mimo takiego obowiazku ciazgcego na
Janie K.. odpowiedzialnym za bhp na oddziale kierowanym przez Dariusza K.

Ocen postepowanie Jana K. i Dariusza K. z punktu widzenia przepiséw prawa
karnego.

3. Pawel W. szedl ulica z psem rasy amstaf. Psa trzymal na smyczy. ale bez kaganca.
Mijajacy go partol Policji zwrécil mu uwage. ze pies powinien mie¢ kaganiec. Pawel
W. nie zareagowal. a kiedy policjanci stanowczo zazadali, aby zalozyl psu kaganiec.
ale Pawel W. caly czas trzymal go na smyczy. Policjanci nie wystraszyli sie jednak i
zatrzymali Pawla W.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Pawla W.
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Andrzej M. i Piotr W. wyprodukowali (podrobili) 200 banknotow 50 zlotowych, ktore
nastepnie ukryli w mieszkaniu Andrzeja M., a po miesigcu przekazali je pracownikowi
stacji benzynowej Karolowi N., ktory miat je tam rozprowadzi¢. jako prawdziwe.
Karolowi N. udato si¢ rozprowadzi¢ 50 banknotow (wreczal je klientom stacji przy
okazji rozliczen za paliwo). Czyn jego zostal ujawniony przy probie wreczenia
kolejnego banknotu. O tym, ze Karol N. ma podrobione banknoty 1 ze wydaje je
klientom wiedzial kierownik stacji benzynowej Jan C.. ale nie reagowal na tego
rodzaju proceder.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialno$¢ karna Andrzeja M., Piotra W. i Karola N.
Czy odpowie karnie Jan C.?

Piotr K. spotkal si¢ na obiedzie z Wiestawem D., kolega ze studiow. ktory byt radca
prawnym w przedsiebiorstwie produkujacym zywnos¢. Piotr K. z kolei pracowal w
sieci sklepow spozywezych zaopatrujacych si¢ w produkty przedsigbiorstwa Wiestawa
D. Sie¢ ta konkurowala na rynku z innymi sklepami branzy spozywczej. Piotr K.
zwrocil sie do kolegi, zeby ten naklonil szefow swojej firmy do przyznania im
okresowej ulgi promocyjnej. Pozwoliloby to obnizy¢ ceng detaliczna na sprzedawane
towary i zdoby¢ w ten sposob klientow. co bylo niezbedne dla utrzymania sig¢ na
rynku. Za zalatwienie takiej sprawy Piotr K. obiecal Wieslawowi D. 5000. Dodal, ze

jego szef juz przygotowal pieniadze. Ten przystal na powyzsza propozycje i kilka dni

pozniej udat sie do swojego dyrektora, ktorego naktonit do przyznania sklepom Piotra
K. specjalnej ulgi na ich produkty. Wiestaw D. nie ujawnial, ze dziala z iicjatywy
Piotra K. Przekonal dyrektora, ze jest to w interesie ich firmy i ze bedzie to dobrym
chwytem reklamowym.

Ocen kwesti¢ odpowiedzialno$ci karnej Piotra K., Wiestawa D. i ich szefow.

Filip M. bedac pod dziataniem alkoholu, wracajgc pozno w nocy do domu z przyjecia
glosno $piewal. Na uwagi mieszkancow nie reagowal. Po jakims czasie zostatl
zatrzymany przez policyjny patrol. Na zadanie okazania dokumentu odpowiedzial, ze
zadnego dokumentu nie ma przy sobie, co bylo prawda. Wezwany do podania
personaliow podal dane nieprawdziwe. W zwiazku z tym, ze uspokoit si¢ 1 mial
niedaleko do domu policjanci pozwolili mu odejsc.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania si¢ Filipa M.
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Jan L. i Pawel K. kupili na targu sztucer mysliwski bez zamka 1 iglicy. Czegsci te
dorobili. jak rowniez wykonali sami amunicje. Kilkakrotnie sprawdzali bron w lesie.
gdzie strzelali do tarczy. Podczas jednej z takich prob. Jan L., ktory mial zaladowany
sztucer, spostrzegl, ze w krzakach co$ si¢ porusza. Zauwazyt to takze Pawet K. Oboje
byli przekonani, ze w krzakach jest dzik i Jan L. oddal w to miejsce strzat. Okazalo
sie, ze w krzakach byl czlowiek (zbieral grzyby). ktorego Jan L. postrzelit w brzuch.
Chcial natychmiast biec po pomoc, ale Pawet K. odwiddl go od tego. Bal sig
odpowiedzialnosci  za posiadanie sztucera, a Jana L. nastraszyl takze
odpowiedzialnoscig za postrzelenie czlowieka. Jan L. postuchal kolegi i za jego
namowa oboje uciekli do domu, nie méwigc nikomu o wypadku. Postrzelonego
mezezyzne znalazl inny grzybiarz, ktéry natychmiast wezwal pomoc. dzigki czemu
ranny przezyl.

Ocen zachowanie Jana L. i Pawla K. z punktu widzenia odpowiedzialnoS$ci za
przestepstwo.

Karol N. w ramach prowadzonej przez siebie firmy o profilu turystycznym
zorganizowal wyjazd na narty do Austrii. W tym celu wynajal z firmy przewozowej
Andrzeja K. trzy autokary oraz zawarl z nim umowe na Swiadczenie uslugi
przewozowej, polegajgcej na przewiezieniu tam i z powrotem uczestnikow wyjazdu
narciarskiego. Tytutem zaliczki wplacit na konto firmy Andrzeja K. 1/5 naleznosci,
natomiast pozostatg kwote mial uisci¢ po wykonaniu ustugi. Andrzej K. z umowy
wywiazal sie bez zarzutu. Usluga zostala wykonana w terminie i w odpowiednim
standardzie. Po powrocie ostatniego autokaru Andrzej K. stwierdzil. Zze firma Karola
N. zostala zlikwidowana. a on sam wyprowadzil sie do innej miejscowosci. Pomimo
wielokrotnych monitow Karol N. nie zaplacil Andrzejowi K. pozostalej naleznosci za
wykonang ustuge przewozowa.

Zawiadomiony o sprawie prokurator wszczal przeciwko Karolowi N.
postepowanie karne zakonczone wniesieniem przeciwko niemu aktu oskarzenia o ¢zyn
7 art. 286 § 1 k.k. Obrofica oskarzonego podniost, ze ze strony Andrzeja K. nie doszio
do rozporzadzenia mieniem. co jest znamieniem oszustwa i z tego powodu czyn
oskarzonego mozna co najwyzej rozpatrywac, jako wykroczenie z art. 121 § 2 k.w.
Czy argumentacja obroficy jest sluszna ? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

Czestaw W. wiasciciel klubu miodziezowego spostrzegh, ze czesty bywalec klubu
Zenon K. sprzedaje w czasie dyskoteki narkotyki. O swoim spostrzezeniu
poinformowal szefa ochrony. ktory doradzil mu, aby przymknat na to oko i udal, ze
nic nie widzi. Czestaw W. postuchal go. Po miesiacu Zenon K. zostal zatrzymany.
Ustalono. ze roznym osobom. w tvm wielu maloletnim. sprzedal ponad 200 porcji
narkotvku. a wszystko czynil za wiedza i zgoda szefa ochrony lokalu. ktoremu
przekazywal czes¢ zysku.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Czeslawa W., Zenona K. i szefa
ochrony.
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Policjanci przywiezli do izby wytrzezwien Leszka K. Zostal on zabrany sprzed pijalni
piwa, gdzie doszlo do bojki, w ktorej uczestniczyl. W trakcie badania przez lekarza
dyzurnego izby wytrzezwien, Leszek K. uskarzal sie na silne béle, ktucia, w klatce
piersiowe]. Lekarz, Jan L., uznal, ze jest to skutek uderzen, jakie Leszek K. musiat
otrzyma¢ bedac uczestnikiem bojki i nie przyjmowat sie jego narzekaniami. Wydal
polecenie umieszczenia go w sali, co zostalo wykonane. Nastgpnego dnia rano
stwierdzono. ze Leszek K. nie zyje. Zgon nastapit w nocy. a przyczyng byt rozlegly
zawal serca. Powotlani w sprawie biegli stwierdzili, ze lekarz dyzurny izby
wytrzezwien, Jan L. w sposob oczywisty naruszyl zasady sztuki medycznej, przez
nierozpoznanie wyraznych objawow stanu przedzawalowego u Leszka K. 1
zaniechanie natychmiastowego wezwania karetki reanimacyjnej. Jednoczes$nie jednak
biegli stwierdzili. ze zawal serca u Leszka K. byt tak rozlegly, ze nawet najszybsza,
specjalistyczna pomoc dawata male szanse na uratowania mu zycia.

Ocen z punktu widzenia przepiséw prawa karnego postepowanie lekarza Jana
L.(czy poniesie odpowiedzialno$¢ karna?).

Pawel N., Jozef K., oboje lat 16 1 Karol B., lat 18, dowiedzieli sie. ze chodzaca do tej
samej szkoty co oni 15 letnia Barbara W. byla ofiarg przestepstwa na tle seksualnym,
dokonanego przez pedofila. Sprawa byla ukrywana przez rodzicéw Barbary W. 1 ja
samg. Chlopey o swojej wiedzy powiedzieli Barbarze W. 1 zaczell ja szantazowac.
Zadali pieniedzy za swoje milczenie. co Barbara W. spelniala, kradnac pieniadze
rodzicom. Barbara W. bardzo bala si¢ ujawnienia prawdy, a z drugiej strony nie mogta
spelnia¢ coraz wigkszych zadan szantazystow, poniewaz zorientowala sie. ze rodzice
spostrzegli kradzieze pieniedzy. Nie wytrzymala narastajacego stresu, tym bardziej, ze
miala osobowos¢ neurotyczng 1 popetnita samobojstwo.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Pawla N., Jozefa K. i Karola B.

W dniu 15 marca 2011 r. prokurator wszczal postgpowanie przygotowawcze w
sprawie $miertelnego potracenia (tego wlasnie dnia) przechodnia przez kierujgcego
samochodem Jana L. Pobrana od niego krew zawierata 0,3 promila alkoholu. W toku
postepowania przedstawiono Janowi L. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2
k.k.. ale ostatecznie ustalono, ze do wypadku doszto w wyniku naglego wtargniecia na
jezdnie pieszego 1 w konsekwencji prokurator umorzyl postgpowanie wobec
niestwierdzenia przestepstwa. Po uprawomocnieniu si¢ tego postanowienia, w dniu 11
lutego 2012 r. prokurator skierowal do sadu wniosek o ukaranie Jana L. za
wykroczenie z art. 87 § 1 kow.

Ocen trafno$¢ wniosku prokuratora.
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Wyrokiem sadu rejonowego w M. Felicjan C. zostal uniewinniony od zarzutu
popelnienia. w okresie od 1 marca 2010 r. do 30 maja 2010 r., czynu ciaglego z art.
278 § 1 kk. ( w zw. z art. 12 k.k.), majacego polega¢ na tym, ze bedgc pracownikiem
stacji obstugi pojazdow czterokrotnie wyniost z zaktadu pracy czgsci samochodowe w
postaci: 6 lozysk, trzech amortyzatorow. gaznika i 4 szczek hamulcowych. Po
uprawomocnieniu si¢ tego wyroku zostato ustalone. ze Felicjan C. w dniu 13 kwietnia
2010 r. dokonal kradziezy z zakladu pracy kompletnej skrzyni biegow. co wezesniej.
do zakoniczenia poprzedniej sprawy, nie zostato ujawnione. Prokurator oskarzyl go o
te kradziez. Obronca Felicjana C. wniost o umorzenie postgpowania na podstawie art.
17§ 1 pkt 7 k.p.k.

Czy wniosek obroncy jest zasadny ? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

Mariusz N. i Waclaw K. weszli do gabinetu prokuratora, zamkneli si¢ od wewnatrz i
grozac prokuratorowi zabgjstwem (obaj uzbrojeni byli w pistolety) zazadali
zwolnienia z aresztu $ledczego ich kolegi. przeciwko ktoremu prowadzone bylo
Sledztwo o czyny z art. 280 § 2 kk. Zadanie Mariusza N. i Waclawa K. zostalo
przekazane szefowi prokuratury, ktory podjal z nimi negocjacje. Jednoczesnie
sprowadzono duze sily policji. w tym brygade antyterrorystyczng. Mariusz N. 1
Wactaw K. zauwazyli. ze przygotowywany jest atak sil policyjnych. Zdali sobie
wowcezas sprawe, ze ich zadania nie zostang spelnione. a w przypadku wejscia policji
moga zosta¢ zastrzeleni. To ich przerazilo do tego stopnia. ze poddali sig: odlozyli
bron i z podniesionymi do gory rekami opuscili gabinet prokuratora.

Ocen kwestie odpowiedzialno$ci karnej Mariusza N. i Waclawa K.

Prokurator rejonowy oskarzyt Ryszarda P. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k..
polegajace na tym, ze jako kierujgcy samochodem. na skutek niezachowania
wymaganej odleglosci od jadacego przed nim pojazdu, doprowadzit do zderzenia z
nim. w wyniku czego pasazer tego pojazdu doznal obrazen ciala o jakich mowa w art.
157 § 1 kk.. W toku rozprawy ustalono. ze pokrzywdzony doznal jedynie lekkich
obrazen ciala. powodujgcych rozstroj zdrowia na okres ponizej 7 dni. Przy takich
ustaleniach. sad kontynuowat rozprawe i skazat Ryszarda P. za wykroczenie z art. 86
§ 1 k.w. na kare 5000 zt grzywny. W apelacji prokurator zarzuci obraze prawa
materialnego, a to art. 157 § 3 k.k.. przez niezastosowanie tego przepisu.

Ocen wyrok sadu rejonowego i zarzut apelacji prokuratora.
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1. Jan C. skazany zostal nastepujacymi wyrokami.

a)

b)

¢)

d)

7 dnia 10.03.2009 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na 3 lata, 180 stawek dziennych grzywny na podstawie
art. 71 § 1 kk. po 20 zI jedna i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 5 lat:

, dnia 10.08.2009 r. za czyn popelniony 15.02.2006 r. na karg 2 lat pozbawienia
wolnosei. 7 warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat. 180
stawek dziennych grzywny na podstawie art. 71 § 1 kk., po 10 zI jedna i zakaz
prowadzenia motocykli na 3 lata;

7 dnia 12.10.2009 1. za przestepstwo popelnione w dniu 10.01.2007 r. na karg 2 lat
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny na podstawie art. 33 § 2 k.k..
po 50 zt jedna:

7 dnia 13.11.2009 r. za przestepstwo popelnione w dniu 10.04.2007 r. na kare 150
stawek dziennych grzywny. po 30 z1 jedna.

Jan C. wniost o wydanie wyroku fgcznego.
Ktore z kar podlegaja polaczeniu i w jakich granicach mogg by¢ orzeczone ?

2.

3.

Policjant Tomasz W. wracajac ze stuzby do domu zauwazyl jak nieznany mu
mezczyzna bije jego sasiada. Tomasz W. bardzo tego sasiada nie lubil i pozostawat z
nim w konflikcie. Postanowil wige nie interweniowac 1 z ukrycia przygladat sie. jak
sasiad otrzymuje kolejne ciosy. Kiedy zorientowal sie. ze sasiad traci przytomnosc
podjal interwencje. Nie zdolal jednak zatrzymad napastnika. ktory zbiegl Z
interwencji Tomasz W. sporzadzil notatke urzedowa, w ktorej podal niezgodnie z
prawda, ze przystapil do niej od razu po zauwazeniu zdarzenia i tak samo zeznal,
bedac stuchanym w charakterze $wiadka. Po kilkunastu dniach do prowadzacych
postepowanie przygotowawcze zglosit si¢ $wiadek. ktory opisal jak naprawde
sachowat sic Tomasz W.. ktéremu prokurator postawil zarzut popelnienia dwoch
przestepstw. a to: z art. 271 § 1 k.k.(poswiadczenie nieprawdy w notatee) w zb. z art.
2318 T kk wzw zart. 11 § 2 kK. oraz z art. 233§ 1 kk.

Ocen tak postawione zarzuty i rozwaz kwestie odpowiedzialno$ci karnej Tomasza
W.

Jakub W. i Norbert L. postanowili produkowac narkotyki 1 dobrze zarobic. W tym
celu zalozyli fikeyjng firme w zakresie ustug przewozowych, wynajeli pomieszczenie
i zakupili niezbedne przyrzady oraz odczynniki. Kiedy starali si¢ zakupi¢ wieksza
flos¢ wyjsciowego surowcea zostali zatrzymani.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jakuba W. i Norberta L. Jak
postapi¢ z zakupionymi przyrzadami i odczynnikami?
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Andrzej K. poprosil swojego kolege Tomasza L. o wyegzekwowanie diugu - 5000 z1,
od Piotra B. Dodal. ze Piotr B. émieje sie z niego i oswiadezyl, ze pienigdzy nie odda.
Tomasz L. zgodzil sie pomoc koledze, udal si¢ do Piotra B. I grozac mu nozem
zazadal natychmiastowego wydania pienigdzy. co przerazony Piotr B. uczynit. Kiedy
Tomasz L. przyszedt z pienigdzmi do Andrzeja K., ten powiedzial mu, ze zadnego
dlugu nie bylo. O$wiadezyt, ze Piotr B. dorabia si¢ na handlu narkotykami i nalezalo
o ..oskubac”, po czym zaproponowat Tomaszowi L. podzielenie si¢ zyskiem, na co
ten wyrazil zgode. zatrzymujac dla siebie 2500 zl. i tyle samo przekazal Andrzejowi
K.

Dokonaj prawno - karnej oceny czynéw Andrzeja K. i Tomasza L.

Michat J. skazany zostal wyrokami sadu rejonowego w P. z dnia 10 maja 2010 r. 1 z
dnia 10 pazdziernika 2010 r. za przest¢pstwa z art. 279 § 1 k.k.. popetnione w lutym i
marcu 2010 r. na kary: 3 lat pozbawienia wolnosci (pierwszy wyrok) 1 1 rok
pozbawienia wolnosci (drugi wyrok). Kary te zostaly polagczone wyrokiem {gcznym
sadu rejonowego w P. z dnia 15 listopada 2010 r., ktorym wymierzono Michatowi J.
kare faczna 3 lat pozbawienia wolnosci.

W dniu 16 grudnia 2010 r. Michat J. skazany zostal wyrokiem sadu rejonowego
w L. za wystepek z art. 190 § 1 k.k.. popelniony w dniu 15 kwietnia 2010 r., na karg
roku pozbawienia wolnosei z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
proby. Wyrok ten uprawomocnil si¢ w pierwszej instancji i Michat J. wystapit z
wnioskiem do sadu rejonowego w L. o wydanie nowego wyroku lacznego.
obejmujacego wszystkie trzy skazania.

Prokurator wniost o umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k.. podnoszac. ze tylko dwa pierwsze wyroki podlegaja faczeniu. a o tym juz
orzeczono w wyroku lacznym sadu rejonowego w P. z dnia 15 listopada 2010 r.

Jakie orzeczenie wyda sad rejonowy w L., w sprawie z wniosku Michala J.?
Przedstaw to orzeczenie i odnies$ si¢ do stanowiska wyrazonego przez
prokuratora.

W zwiazku ze zblizajacymi si¢ swigtami Bozego Narodzenia Bernard K. naklonil
swojego sasiada Grzegorza L., ktory byl zapalonym mysliwym, do przywiezienia z
lasu choinki. Grzegorz L. zgodzil si¢ i po zakonczeniu polowania wycial dwa
niewielkie drzewka. o lacznej wartosci 70 zb. Jedno sprezentowal Bernardowi K., a
drugie wzial dla siebie.

Czy Bernard K. i Grzegorz L. odpowiedzy karnie.? Jezeli tak to na podstawie
jakich przepiséw?
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Piotr W. i Wactaw C. ,uzbrojeni” w pojemniki z gazem lzawigcym wtargneli do kasy
firmy N. i po sterroryzowaniu znajdujacych si¢ tam dwoch pracownikow, ktorym
przystawili je do twarzy, mowiac, ze jest to grozny dla zdrowia gaz paralizujacy. co
nie bylo prawda, zazadali wydania z kasy pieniedzy. Wedlug ich wyobrazenia w kasie
mialo by¢ ponad 100.000 zt i na osiagnigcie takiego zysku liczyli. Kiedy jednak jeden
z pokrzywdzonych otworzyl kase okazato sie. ze jest tam .. tylko™ 1000 zl. Ta kwota
nie zainteresowala Piotra W. i Wactawa C., ktérzy po sprawdzeniu, ze rzeczywiscie
nie ma wiecej pieniedzy opuscili pomieszezenia firmy. nie zabierajac niczego.

Tydzien po opisanym zdarzeniu. idacego ulicg Piotra W. rozpoznal jeden z
pracownikow firmy N. ktory o$wiadezyl. Zze niezwlocznie wezwie Policje. Piotr W.
zagrozil mu pozbawieniem zycia gdyby to uczynil. Dodat rowniez. ze .nie daruje
mu”, jezeli ztozy obciazajace go zeznania.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialnos¢ karna Piotra W. i Waclawa C. ?

Waclaw C. prowadzil sklep komputerowy. Do sprzedawanych komputerow instalowat
za dodatkowy oplata gre strategiczna, ktora uzyskal nielegalnie. po przetamaniu
elektronicznego zabezpieczenia whasciciela, co udalo mu si¢ dokona¢ przy pomocy
ulozonego przez siebie programu. Przy sprzedazy poshugiwal si¢ podrobionymi
dokumentami: karta rejestracyjna, umowg licencyjng oraz dolgczal skopiowane na
plytach CD nos$niki danych. Wartos¢ detaliczna programu (gry) zakupionego legalnie
u wlasciciela wynosita 2000 z1 i w takiej tez cenie program sprzedawal Wactaw C. Do
momentu ujawnienia procederu sprzedat ich 20.

Ocen kwestie odpowiedzialnosci karnej Waclawa C.

Robert K. czynny narkoman wszedt do apteki, gdy nie bylo zadnego klienta 1 grozac
aptekarce trzymanym w r¢ce nozem zazadal wydania trzech opakowan srodkow
przeciwbolowych na bazie morfiny, co przerazona aptekarka natychmiast uczynila.
Zaraz po opuszczeniu apteki Robert K. zostal zatrzymany. Odzyskano wszystkie leki.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Roberta K. Jak postapi¢ z

odebranymi lekami?
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Jan M. i Pawel K. napadli na ulicy Cyryla W., skrepowali go i w bagazniku
samochodu przewiezli do niezamieszkalego domu, gdzie go zwigzali i zamkneli w

jednym z pomieszczen, po czym zabrali mu klucze od jego mieszkania i udali si¢ tam,

aby dokona¢ kradziezy. Liczyli na duzy tup, bowiem Cyryl W. uchodzit za cztowieka
bardzo bogatego. Dochodzac do domu, w ktorym mieszkat Cyryl W., Jan M. i Pawel
K. zostali zatrzymani przez pracownikow wewnetrznej ochrony osiedla. a w zwigzku z
tym, ze nie potrafili wyjasni¢ powodéw swojej obecnosci na osiedlu, wyproszeni z

jego terenu. To spowodowalo, ze odstapili od wlamania do mieszkania Cyryla W.

Klucze od jego mieszkania wyrzucili i anonimowo powiadomili Policj¢ o miejscu
uwiezienia Cyryla W.. ktory niebawem zostal uwolniony. Przy probie kolejnej
kradziezy Jan M. i Pawel K. zostali zatrzymani i wowczas przyznali si¢ do czynu
popelnionego na szkode Cyryla W,

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Jana M. i Pawla K.

Piotr M. podczas awantury przy spozywaniu alkoholu uderzyl Zenona K. butelka w
twarz, powodujac powazne zranienie oka. Nastgpnego dnia, w zwigzku z bolem oka i
Izawieniem. Zenon K. udal sie do lekarza, ktory zalozyt mu opatrunek i poinformowat
0o, 7¢ w przypadku utrzymujacego si¢ obrzeku musi podda¢ si¢ specjalistycznemu
leczeniu w klinice okulistycznej. Zenon K. pomimo, ze stan oka pogarszal sig, nie
poszed! do lekarza, nie zmienial nawet opatrunku, ktory byl juz bardzo nieswiezy. Po

jakims czasie, kiedy oko zaczelo ropieé, Zenon K. zjawil si¢ u okulisty. Okazalo sig.

7e doszlo do zakazenia i konieczna jest interwencja chirurgiczna. Zenon K. odmowil
poddania si¢ operacji i pozostal na leczeniu zachowawczym. Mimo. ze przestrzegal

juz wszystkich zalecen lekarza i regularnie zmienial opatrunki. oka nie udalo sig

uratowa¢. Powolany w sprawie bicgly orzekl. ze gdyby Zenon K. zjawil si¢ u
specjalisty w odpowiednim czasie. jak to informowal go lekarz. ktory udzielal mu
pierwszej pomocy. to byla duza szansa na wyleczenie zranionego oka. Szansg taka
dawata takze operacja, na ktora Zenon K. nie wyrazil zgody.

Jak przedstawia si¢ odpowiedzialno$¢ karna Piotra M. Uzasadnij swoje
stanowisko.

Czeslaw W.. majacy obywatelstwo polskie. czlonek migdzynarodowej grupy
przestepezej zajmujgeej sie wprowadzaniem do obrotu narkotykow. zostat zatrzymany
w Polsce. przy probie przekazania czlonkowi miejscowej grupy przestepezej znaczne)
ilosci narkotykow, jakie przywiozt z Niemiec. W toku $ledztwa ustalono. ze Czeslaw
W. na terenie Holandii i Niemiec wprowadzil do obrotu znaczne ilosci narkotyku,
przy czym dwukrotnie przewiozl narkotyki przez granicg tych panstw.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Czeslawa W.
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Piotr W. wyrokiem sadu rejonowego w N. skazany zostal na kare | roku pozbawienia
wolnosci. z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, za czyn z
art. 278 § 1 kk.. polegajgcy na tym. ze zabral w celu przywlaszczenia aparat
fotograficzny o wartosci 2500 zI na szkode Karola M., ktory nastgpnie sprzedal na
targu nieznanemu mezczyznie za 1500 zh Na podstawie art. 72 § 2 k.k. sad rejonowy
zobowiazal Piotra W. do naprawienia szkody. przez zakupienie w sklepie firmowym
aparatu tej samej marki i rodzaju. jaki ukradl Karolowi M. (aparat byl nowy) 1
zwrocenie go pokrzywdzonemu w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie
wyroku oraz orzekl. na podstawie art. 45 § 1 k.k.. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzvsci uzyskanej z przestepstwa - w postaci 1500 zk., to jest pienigdzy otrzymanych
ze sprzedazy skradzionego aparatu.

Ocen wyrok wydany w sprawie Piotra W.

Pawel N. wypil z kolegami kilka kieliszkow wodki. po czym zasiadl za kierownica
swojego samochodu i ruszy! do miasta. Na jednym ze skrzyzowan nie zatrzymat si¢ na
czerwonym  $wietle, co spowodowalo, ze doprowadzil do zderzenia z innym.
prawidlowo jadacym pojazdem. w wyniku czego kierowca tego pojazdu doznai
obrazen ciala na czas powyzej 7 dni, a jego pasazerka cigzkicgo uszczerbku na
zdrowiu. Pawel N. zbiegl z miejsca zdarzenia. Zostal zatrzymany po godzinie |
badanie krwi wykazato stezenie alkoholu 1.8 promila.

Miesigc przed opisanym wyzej wypadkiem Pawel N. zostal prawomocnie skazany za
wystepek z art. 178a k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 2 lata.

Dokonaj prawno — karnej oceny jego zachowania Pawla N.

Patryk L. zostal zatrzymany w Berlinie i w samochodzie. ktorym si¢ poruszal, w
specjalnie skonstruowanej skrytce. znaleziono 5 kg heroiny. Jak ustalono Patryk L.
przewozit ten narkotyk ze Szwajcarii, gdzie tymezasowo mieszkal, do Poznania. gdzie
zamierzal rozprowadzi¢ go w klubach.

Ocen czyn Patryka L. z punktu widzenia odpowiedzialnoSci za przestgpstwo.
Jakie kary i $srodki karne wehodza w gre — przedstaw je ze wskazaniem podstawy

prawnej.
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Jan M. 12 wrzeénia 2009 roku popetnil przestgpstwo z art. 279 § 1 k.k.. ujety na
goracym uczynku zostal tymczasowo aresztowany. W dniu 15 maja 2010 roku,
przebywajac w areszcie $ledezym, dokonat przestepstwa z art. 280 § 1 kK. zabierajac
przy uzyciu przemocy telefon komérkowy wspotosadzonemu. Wyrok  co do
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. zapadt 22 maja 2010 roku i uprawomocnil sig¢ 30 maja
2010 roku. Sad orzekl kare 2 lat pozbawienia wolnosci i zaliczyl na jej poczet okres
tymezasowego aresztowania od 12 wrzesnia 2009 roku. Co do przestgpstwa z art. 280
§ 1 k.k. prokurator 12 lipca 2010 roku wnidst akt oskarzenia proponujac kwalifikacje
czynu z art. 280 § 1 kk. w zwigzku z art. 64 § 1 kk. Obronca oskarzonego wniost
o wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu art. 64 § 1 k.k. podnoszac, ze nie jest
spetniony warunek odbycia co najmniej 6 miesigcy kary pozbawienia wolnosci.
Prosze zaproponowaé rozstrzygnigcie i uzasadni¢ zajete stanowisko.

W wypadku samochodowym ranny zostal miedzy innymi 17 -letni Mariusz O. W
szpitalu okazalo si¢. ze stracil duzo krwi. konieczna jest transfuzja i zabieg
chirurgiczny. Pacjent byl nieprzytomny. wice lekarz Dariusz B. sam podjal decyzje
o transfuzji i zabiegu. W miedzyczasie przybyli do szpitala rodzice Mariusza O.
i oswiadezyli, ze ze wzgledu na wyznanie nie zgadzaja si¢ na jakiekolwiek zabiegi
chirurgiczne wobec ich syna. Dariusz B. zignorowal ich sprzeciw 1 dokonczylt operacje
ratujac zycie Mariuszowi O. Rodzice Mariusza O. zlozyli wniosek o $ciganie lekarza
7a wykonanie zabiegow bez ich zgody.

Czy Dariusz B. bedzie odpowiadal karnie za swoj czyn?

Damian H.. prowadzacy wiasng firme¢ w zakresie $wiadezenia ustug budowlanych.
wykonywal remont hal produkcyjnych w przedsiebiorstwie prowadzonym przez
Cezarego 1. Za wykonane prace wystawit mu faktury VAT oraz sporzadzil dwie
dodatkowe faktury za prace. ktorych w rzeczywistosci nie wykonal. Do faktur tych
dotaczyt faktury na zakup materialow budowlanych odpowiadajgcych  rzekomo
wykonanym pracom. Materialy te Damian H. kupil dla siebie. a faktury kazal
wystawi¢ dla Cezarego L.. z ktorym to uzgodnil. Wszystkie dodatkowe faktury Cezary
L. uwzglednil w rocznym zeznaniu podatkowym. co pozwolito mu zwiekszy¢ koszty
uzyskania przychodu swojej firmy i tym samym zmniejszy¢ dochod i nalezny podatek
dochodowy - ten na laczng kwotg 6000 zl.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Damiana H. i Cezarego L.
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Jan S. w jednej sprawie sadzony byt za trzy przestepstwa: z art. 157 § 1 k.k., z art.
190 § 1 kk. iz art. 193 kk. Prokurator wniost 0 wymierzenie mu za pierwsze z
przestepstw kary 6 miesigey pozbawienia wolnosci, a za dwa pozostale — kar po 4
miesigce ograniczenia wolnoscl z potraceniem na rzecz Skarbu Panstwa 10 %
miesiecznego wynagrodzenia za pracg. Whniost tez o orzeczenie jako facznej — kary 9
miesiccy  pozbawienia  wolnosci. Obronca oskarzonego oponowal wnioskom
podnoszac. ze kara faczna nie moze pogarsza¢ sytuacji oskarzonego, nie jest
dopuszczalne laczenie kar nieizolacyjnych i pozbawienia wolnosci. Wnidst wigc o
warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnosci i orzeczenie lacznej Kkary
ograniczenia wolnoscl.

Prosze zaproponowac tresé orzeczenia sadu i uzasadni¢ swoje stanowisko.

Bezrobotny Jan P. chcial wyjechac za granice by tam podja¢ prace. Nie posiadal
jednak pienigdzy na wyjazd. By je zdoby¢ postanowil wzia¢ pozyczkg w banku.
Poprosil swojego znajomego Piotra L.. wlasciciela firmy budowlanej. aby wystawil
mu zaswiadezenie potwierdzajace. ze jest zatrudniony w jego firmie i zarabia 2.200
zlotych miesiecznie. Przedstawiajage w banku to zaswiadezenie Jan P. uzyskal
pozyczke w kwocie 10.000 ztotych, ktora mial splaci¢ w ciagu 2 lat.

Jan P. wyjechal za granice i podjal prace. wrocit po dwoch latach i splacit pozyczke.
W Kraju dowiedziat sig, ze jest przeciwko niemu prowadzone postepowanie karne.
Prosze ocenié, czy Jan P. i Piotr L. beda odpowiada¢ karnie za swe dzialania.

Leszek M. umowil si¢ z kolegami, ze wspolnie pdjda na koncert znanego zespolu
muzycznego. Zgodnie 7 uzgodnieniami naby! osiem biletow. Okazato si¢ jednak, ze
koledzy nie zdolaja dotrze¢ na koncert. Wowezas Leszek M. udal si¢ pod stadion.
odzie mial odby¢ sig¢ koncert i tam sprzedal bilety ze stuprocentowym zyskiem. Kiedy
zostal zatrzymany przez policjantow os$wiadezyl, ze nie popelnil czynu zabronionego.
poniewaz nie oszukal nabyweow biletow.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka M.
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Wactaw W., mieszkaniec wsi polozonej w poblizu niewielkiego miasta, po pracy
wypil kilka piw. Okoto godziny 22 jego 9- letnia corka doznala silnego ataku
wyrostka robaczkowego. Dyzurny pogotowia ratunkowego poinformowal, ze nie
moze przystaé karetki. bo wszystkie sa zajete w zwigzku z duzym wypadkiem
drogowym. Wowcezas Wactaw W. wlasnym samochodem zawidzt corke do szpitala,
gdzie natychmiast przeprowadzono operacje ratujac jej zycie. W drodze powrotnej do
domu patrol Policji zatrzymal Wactawa W. do rutynowej kontroli drogowej. Okazato
sie. ze jest nietrzezwy. Zostal oskarzony o popetnienie przestgpstwa z art. 178a § 1
k.k. Na rozprawie obronica wnidst o uniewinnienie podnoszac. ze oskarzony dziatal w
stanie wyzszej koniecznoscl.

Prosze zaproponowad rozstrzygnigcie i uzasadni¢ swoje stanowisko.

Prezes firmy Janusz J. przebywajgc na targach z mloda, 25-letnig pracownica dziatu
sprzedazy tej firmy — Ewg K. - zaprosil ja wieczorem na kolacje do restauracji
i czestujac znaczng iloscig alkoholu oraz obiecujac rychly awans na kierownika dziatu
sprzedazy. zwabil do swojego pokoju hotelowego i naklonit do obcowania ptciowego.
Nastepnego dnia Ewa K. weszla do pokoju Janusza J. i cheiata porozmawiac o swoim
awansie. ale ten wyprosil ja o$wiadczajac, ze nie jest zadowolony ani z jej
towarzystwa ani z jej pracy. Ewa K. zawiadomila prokuratora, ze zostala
wykorzystana seksualnie przez Janusza K.. ktory podstepem i wykorzystujac stosunek
zaleznosci shuzbowej doprowadzit ja do obcowania plciowego.

Czy i jak bedzie si¢ ksztaltowala odpowiedzialno$¢ karna Janusza K.?

Uzaleznieni od narkotykow Anna C. i Jacek H.. nie majac pienigdzy na zakup
srodkow odurzajacych. postanowili je zdobywaé w aptekach. W dniach 4. 8 1 12
kwietnia 2012 roku w trzech aptekach dokonali kradziezy srodkow odurzajacych o
wartosci: 60. 40 1 120 zlotych w ten sposob. ze Anna C. absorbowata obstuge apteki a
Jacek H. wykradal leki. Natomiast 6 i 10 kwietnia 2012 roku, wybijajac szyby
wystawowe. wlamali si¢ do dwoch aptek skad zabrali srodki odurzajace o wartoscl
1201 160 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Anny C. i Jacka H.
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Jolanta K. byla wlascicielka sklepu z markowa odzieza. Sklep znajdowat sie przy
jednej gtownych ulic miasta. Pewnego dnia, kiedy Jolanta K. zamykata juz sklep.
podszedt do niej Robert M., ktéry trzymat w reku zelazny pret. Robert M. zazadal od
Jolanty K. 50 zlotych. Zagrozil, ze w przeciwnym razie wybije szyb¢ wystawowa.
Szyba ta byta warta 2 500 zlotych. Jolanta K. wystraszyla si¢. ze napastnik speini
swoja grozbe i to tym bardziej. ze byl pod wptywem alkoholu. Wyjeta wiec z torebki
50 zlotych i wreczyta mu. Robert M. zaczal oddala¢ sig. ale cate zdarzenia
obserwowal Jan D.. ktory byl wilascicielem sklepu znajdujacego sie obok. Jan D.
dobiegl do Roberta M., ktory pokonat juz okolo 200 metrow i zazadal od niego zwrotu
50 Zlotych. Wowezas Robert M. wyjal noz i krzyknat do Jana D.. aby odszedt, gdyz w
przeciwnym razie wbije mu néz w klatke piersiowa. Jan D. przestraszyt sig i
zaprzestal interwencji.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Roberta M.

Roman O. sprzedal swoje prawo jazdy za 300 zlotych Mariuszowi S. Ten ostatni przy
uzyciu odpowiedniej aparatury przerobil je tak. ze umiescil w nim swoje zdjecie i
naniosl swoje dane osobowe. Dokumentem tym postuzyl sig podczas kontroli
drogowej.

7 kolei Roman O. udal sie do whasciwego wydzialu komunikacji i zozy! wniosek o
wydanie wtérnika prawa jazdy. We wniosku zaznaczyl, ze oryginal prawa jazdy
zagubil. Po kilku dniach wydano mu w wydziale komunikacji wtornik prawa jazdy.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Romana O. i Mariusza S.

Henryk L.. Adam 7. i Karol W. postanowili zarobi¢ na produkcjt  srodkow
odurzajacych na bazie maku. W tym celu wynajeli od starszego rolnika pomieszczenie
gospodarcze 1 wydzierzawili 10 arow pola w odosobnionym miejscu, zakupili tez
i przygotowali przyrzady do przetwarzania surowca. Kiedy starali si¢ zakupi¢ wigksza
ilo$¢ nasion maku zostali zatrzymani przez Policje.

Czy wymienieni beda odpowiadac karnie za juz podjete dzialania?
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Daniel H. postanowil wybudowac mleczarnie. Do robot budowlanych zatrudnil
murarza Antoniego D. i niewykwalifikowanych pracownikow Piotra Z. i Marka O.,
przy czym ci ostatni dwaj .pracowali na czarno”. Daniel H. przeszkolil pracownikow
7 zasad b.h.p. 1 wyposazyl ich w sprzet ochronny, miedzy innymi szelki i linki
asekuracyjne. W dniu 19 maja 2010 roku Antoni D. zakladal szalunki na stropie
budynku a Piotr Z. podawal mu z dolu deski. Daniel H.. po porannej wizycie na
budowie. wyjechat na zakupy. Antoni D. nie uzywat szelek ani linki, bo krepowaty mu
ruchy. W pewnej chwili Antoni D. spadl ze stropu na betonowe podloze. Dawat
oznaki zycia. ale intensywnie krwawil z okolic glowy. Piotr Z. i Marek O.
przestraszyli si¢ 1 uciekli z budowy. Dopiero po okoto trzydziestu minutach
satelefonowali do Daniela H. i poinformowali o zaistnialym zdarzeniu. Daniel H.
wezwal karetke pogotowia. Na skutek doznanych obrazen Antoni D. zmarl. Z opinii
biegtego wynikato, ze gdyby pomocy udzielono w pierwszych trzydziestu minutach
od upadku, to istniaty, cho¢ niewielki. szanse na uratowanie mu zycia.

Czy w tym przypadku s3 podstawy do karnej odpowiedzialno$ci Daniela H.,
Piotra Z. i Marka O.?

W trakcie trwajacego postgpowania Karnego zabezpieczono jako dowod rzeczowy
kilka maszyn rolniczych. Podejrzanym o ich przywlaszczenie byt Jan W. Maszyny
zostaly oddane na przechowanie Wojciechowi S.. jako osobie godnej zaufania.
Postepowanie przedtuzalo sig. Po trzech miesiacach Jan W. udat si¢ do Wojciecha S. 1
poprosil go o wydanie maszyn. Zapewnil go. ze stanowia one jego wilasnos¢. co na
pewno wykaze prowadzone postepowanie karne. Obiecal Wojciechowi S. 2000
Zlotych. Wojciech S. zgodzil sig i przyjal pieniadze. Jan W. zabral maszyny i sprzedal

je osobom zamieszkujacym w znaczne] odleglosci od miejsca jego zamieszkania.

Wojciech S. zlozyl zas sawiadomieniec o kradziezy maszyn. Przestuchany w
charakterze $wiadka stwierdzil, ze nie wie kto mogl dokonac¢ kradziezy.

W toku prowadzonego postgpowania ustalono. ze przedmiotowe maszyny nie
stanowily wlasnosci Jana W.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana W. i Wojciecha S.

Franciszek K. w ciagu miesigca sprzedal dziesigciu osobom marihuang. W kazdym
przypadku transakcja dotyczyla 2 — 3 gram narkotyku. Wiedzial, ze sa to osoby
uzaleznione od narkotykow. Marihuane za kazdym razem sprzedawal w jednym z
nocnych klubow. Wiasciciel klubu wiedzial o tym. ale Franciszek K. byl jego kolegom
i nie cheial na niego donosic.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Franciszka K i wlasciciela klubu.
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Waldemar D. byl instruktorem nauki jazdy. Jednym z jego z jego kursantow byl
Roman K. W trakcie jednej z jazd objetej kursem, Waldemar D. powiedzial
Romanowi K.. aby przyspieszyl, poniewaz spieszy si¢ do domu. Mimo, ze na drodze
obowiazywato ograniczenie do 40 km/h. Waldemar D. nakazal Romanowi K.
rozwiniecie predkosci 70 km/h. Nakazal mu tez wyprzedzenie poruszajgcego Sig
wolniej pojazdu, mimo ze w tym miejscu wyprzedzanie bylo zakazane. W trakcie tego
manewru Roman K. dostrzegl nadjezdzajacy z przeciwnego kierunku samochod, ktory
byl bardzo blisko. W celu uniknigcia zderzenia zjechal na pobocze, gdzie potracil
pieszego, ktory na skutek uderzenia doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowl.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Waldemara D. i Romana K.

Karol W. kupil uzywany samochod osobowy. By go zarejestrowac powinien
przeprowadzi¢ jego badanie techniczne, jednak samochod wymagal remontu a Karol
W. cheial zaoszezedzié sobie wydatkow. Zwrocil sie wige do znajomego Mariana G..
uprawnionego diagnosty samochodowego. o przystuge oferujac w zamian koniak.
Marian G. wydal $wiadectwo przeprowadzenia badan technicznych samochodu nie
widzac go i przyjal koniak. Na podstawie tego $wiadectwa Karol W. zarejestrowal
samochod w starostwie. Nastepnie pojazd ten sprzedal Maciejown S.. zapewniajac go
o bardzo dobrym stanie technicznym samochodu. Po trzech dniach pojazd uleg!
awarii. Maciej S. oddat go do naprawy. Okazalo sig, ze samochod posiada tyle
usterek. ze nie nadaje sie do uzytku a koszt naprawy przewyzsza jego wartosc.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Karola W. i Mariana G.

Karol K. i Henryk J. prowadzili hurtowni¢ materiatow budowlanych w formie spoiki

jawnej. Od kilku miesigey mieli kiopoty z plynnoscia finansowa. Z bilansu, jaki

sporzadzili na koniec roku 2011 wynikalo, ze zadluzenie spolki przekracza €]
majatek. Wystapili o kredyt do banku liczac, ze zastrzyk finansowy poprawi kondycje
spolki. Jednak w lutym 2012 roku jeden z wierzycieli zlozyl wniosek o upadiosc
spotki podnoszac, ze od miesiecy nie realizuje ona zobowiazaf, powiadomil tez
prokurature o podejrzeniu przestgpstwa. Wszezgto postgpowanie przygotowawcze
przeciwko wyzej wymienionym. Karol K. i Henryk J. wyjasnili. ze liczyli na poprawe
sytuacji spotki, a poza tym, wprawdzie przez wierzyciela, ale wniosek o upadlos¢
zostal zgloszony.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Karola K. i Henryka J.
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Karol K.. styszac okolo godziny 22-¢j hatas, wyszed! przed dom i zobaczyl mezczyzne
wsiadajacego do jego, stojacego w otwartym garazu, samochodu Audi, wartego
150.000 ztotych. Krzyknal do sprawcy. ten nie zareagowal, natomiast wsiadl do
samochodu. uruchomit go i tylem wyjechal z garazu. Karol K. wybiegl przed garaz
i 2 legalnie posiadanego pistoletu oddal dwa strzaly do siedzacego za kierownicg
sprawcy. Jedna z kul trafifa go w prawe ramig. druga w okolice serca skutkujac jego
$miercia. Prokurator oskarzyl Karola K. o zabojstwo z art. 148 § 2 kk. Obronca
oskarzonego wniosl o uniewinnienie, argumentujgc, ze Karol K. nie miatl zamiaru
pozbawienia zycia napastnika, a przy tym dziatal w obronie koniecznej.

Prosze zaproponowac tre§é rozstrzygnigcia i uzasadnié¢ swoje stanowisko.

Marek 7. zobowiazany byt do lozenia na utrzymanie 18 - letniej. uczgcej sig.
pozamalzenskiej corki, po 400 zlotych miesiecznie. Matka dziecka pracujac jako
nauczycielka zarabiata 2.000 zlotych miesiecznie, mieszkata ze swoim ojcem, ktory
prowadzit duza firme, miat dochody rz¢du 10.000 ztotych miesigeznie i pomagat corce
w utrzymaniu dziecka. Marek Z. takze pracowat jako nauczyciel i zarabial
2.900 zlotych miesiecznie. Od stycznia 2012 roku przestal tozy¢ na utrzymanie corki,
poniewaz zawarl zwiazek malzenski 1 musial utrzymywac niepracujaca zong. Uznal
zarazem, ze potrzeby corki sa zaspokajane. Po czterech miesiacach corka zawiadomila
prokurature o tym, ze ojciec nie wywigzuje sie z obowigzku alimentacyjnego.

Czy Marek Z. bedzie odpowiadal karnie za niealimentacj¢? Prosz¢ uzasadni¢
swoje stanowisko.

Jacek H. zaprosil na swoje 18 - te urodziny czterech kolegdw. z ktorych jeden byl
starszy a pozostali mlodsi od niego. W trakcie spotkania pochwalit si¢, ze zaopatrzyl
sie na te uroczystos¢ w .skrety” z marithuang i .moga wiec sprobowac jak to jest’.
>oz0stali uczestnicy spotkania wyrazili che¢ zapalenia i kazdy z nich wypalil po dwa
.skrety”™. Jeden z uczestnikow spotkania wspomnial o tym incydencie kolezance w
szkole. ktdra zawiadomita Policje.

Czy Jacek H. bedzie karnie odpowiadal za swobj czyn? Prosz¢ uzasadni¢ swoje
stanowisko.
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Iwona W. znalazla sie w trudnej sytuacji finansowej. Postanowila sprzedac
gospodarstwo rolne, ktore odziedziczyla po ojcu, jednakze przez kilka miesiecy nie
mogla znalez¢ kupca. Z uwagi na to, ze zabudowania gospodarcze byly ubezpieczone
na kwote 200 000 zlotych, miedzy innymi od pozaru. postanowila podpali¢ je. zeby
uzyska¢ odszkodowanie. O pomoc poprosita swojego kolege Jana W.. ktoremu
obiecala za to 5000 zlotych. Po kilku dniach Jan W. uzywajac benzyny podlozyl
ogien w przedmiotowych budynkach. Ogien szybko rozprzestrzenil si¢ i catkowitemu
spaleniu ulegly trzy budynki gospodarcze. Sprawna akcja strazakow uniemozliwila
rozprzestrzenienie sie ognia na budynki mieszkalne, ktoére znajdowaly sie¢ w
stosunkowo  nieduzej odleglosci.  Iwona  W. zlozyla wniosek do  firmy
ubezpieczeniowej, ale nie wyplacono jej odszkodowania, poniewaz wszczete
postepowanie karne wykazalo. ze bylo to celowe podpalenie i Jan W. opisal
prawdziwy przebieg wydarzen.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Iwony W. i Jana W,

Dariusz K. otrzymat od Witolda S. kwote 20 000 zlotych na zakup na terenie Francji
samochodu. Dariusz K. pienigdze te przeznaczyt na splatg swoich dlugow. Od samego
poczatku nie mial zamiaru wywiaza¢ si¢ z umowy. Nie posiadal zadnych kontaktow
we Francji. ktore umozliwiatby korzystny zakup samochodu. Witold S. dowiedzial si¢
o tym i zwrocit sie do Dariusza K. o zwrot pienigdzy, jednakze ten odpowiedzial | ze
pieniedzy juz nie ma, ale kiedy$§ mu je odda. O zaistniatej sytuacji Witold S.
poinformowal swojego brata Stanistawa S. Obaj pojechali do Dariusza K.. wdarli si¢
do jego mieszkania i zazadali od niego zwrotu pienigdzy. Gdy Dariusz K.
powiedzial. ze ich nie ma. wowczas zamkneli go w jednym z pokojow. a nastgpnie
zabrali komputer, telewizor i inne cenniejsze przedmioty o ogdlnej wartosci 12 000
zlotych. Wypuscili z pokoju Dariusza K. i powiedzieli mu . ze odzyska te przedmioty

jesli w ciggu tygodnia przyniesie pieniadze.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza K., Witolda S. i Stanistawa
S.

Adrian W. pozwolil prowadzi¢ samochdd swojemu czternastoletniemu synowi Janowl
W. sam w tym czasie siedzial obok niego na miejscu pasazera. W trakcie
wyprzedzania innego samochodu, Jan W. stracil panowanie nad pojazdem i wjechat
do rowu. Nikt nie odniost obrazen, ale samochod ulegh uszkodzeniu i koszt jego
naprawy wyniost 6 000 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Adriana W.
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Jan W. podszedt do stojacej samotnie, w nocy na przystanku autobusowym Ewy S. 1
zazadal od niej 10 zlotych. Ewa S. oswiadezyla, ze nie ma przy sobie pienigdzy. co
bylo zgodne z prawdg. Wowcezas Jan W. uderzyl ja reka w twarz. Kiedy Ewa S.
przewrocita sie, wyjal z jej torebki portfel. Znalazt w nim karte bankomatowa, ktora
zabral ze soba. Na skutek zadanego ciosu Ewa S. doznala obrazen naruszajacych
czynnosci narzadow jej ciala na okres ponizej siedmiu dni. Pokrzywdzona
zawiadomila o zdarzeniu organy $cigania. Zostala przestuchana w charakterze
swiadka, Kilka dni pozniej rozpoznala na ulicy Jana W. Podeszla do niego 1
powiedziala. ze rozpoznaje go i nie uniknie on odpowiedzialnosci. Jan W. oswiadezyt,
ze jezeli obcigzy go przed organami scigania to znajdzie ja i udusi. Mimo, ze Ewa S.
obawiala si¢ spelnienia tej grozby. to podczas okazania Jana W., ktore miato miejsce
po uptywie dwoch miesiecy od zdarzenia. wskazala go jako sprawce przestepstwa. Jan
W. nigdy nie probowal skorzysta¢ z karty bankomatowe]j zabranej pokrzywdzonej.
Karte t¢ do dnia zatrzymania przechowywal w swoim mieszkaniu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana W.

Ryszard S. byl funkcjonariuszem Policji. Prowadzil postgpowanie przygotowawcze
przeciwko Zbigniewowi B.. ktory byl podejrzany o czyn z art. 177 § 2 k.k. W trakcie
pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego Zbigniew B. przyznal si¢ do
popetnienia zarzucanego mu przestgpstwa. Wyjasnil, ze jechat z nadmierng predkoscia
i nie zauwazyl znajdujacej sie na oznakowanym przejscia dla pieszych kobiety, ktorg
potracil. Miesiac po przestuchaniu Zbigniewa B.. Ryszard S. udal si¢ do jego
mieszkania i o$wiadezyl. Zze usunie z akt protokofu jego przestuchania. jezeli ten
wreezy mu 20 000 ztotych. Zbigniew B. zgodzil si¢ i wreczyl pienigdze Ryszardowi
S a ten sniszezyl wspomniany protokol. Sporzadzit tez nowy protokol, z ktorego
wynikalo. ze Zbigniew B. nie przyznaje si¢ do popelnienia zarzucanego mu czynu.
gdyz kobieta biegnac .wiargnela™ na przej scie dla pieszych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ryszarda S. i Zbigniewa B.

Piotr G. poruszal si¢ samochodem ci¢zarowym. Zblizajac sie do skrzyzowania nie
zauwazyl znaku nakazujacego mu skreci¢ w prawo 1 w konsekwencji skrecit w lewo.
Wiechal w droge jednokierunkowa, gdzie ruch byt dozwolony tylko w przeciwnym
kierunku i doprowadzit do zderzenia z samochodem osobowym. ktorego kierowca
doznal obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jego ciata na okres ponizej 7 dni.
Piotr G. nie posiadal przy sobie prawa jazdy, cho¢ stosowne uprawnienia do
prowadzenia samochodow cigzarowych uzyskat.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Piotra G.
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Mirostaw D. postanowil okras¢ siedzacego na tawce w parku starszego mezczyzng.
ktory trzymat w reku portfel. Zblizyl sie wiec do niego. chwycit za reke, wykrecit ja
do tylu i wyrwal z dloni portfel. Nastepnie uciekt. Okazala si¢. ze w porttelu
znajdowalo si¢ 15 zlotych, legitymacja rencisty pokrzywdzonego oraz jego dowod
osobisty. Jeszcze tego samego dnia Mirostaw D. sprzedal dowéd osobisty Leszkowi
C.. ktory zamierzal podszy¢ si¢ pod wlasciciela dowodu osobistego i popelni¢
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.. o czym Mirostaw D. wiedzial. Mirostaw D. podart
legitymacje rencisty pokrzywdzonego i wyrzucil jg do kosza.

Trzy lata przed tym zdarzeniem Mirostaw D. opuscit zaklad karny, w ktorym odbyi
kare 1 roku pozbawienia wolnosci za przesigpstwo z art. 204 § 1 kk. wzw. zart. 64 1
kK.

Dokonaj prawno — Karnej oceny zachowania Miroslawa D.

Andrzej S. zaparkowat swoj samochod marki Mercedes o wartosci 250 000 zlotych na

jednej z ulic Krakowa. Piotr W. _Jamakiem” otworzyl pojazd i rowniez ..tamakiem”

go uruchomil. Nastepnie ukryl samochéd na terenie posesji swojego znajomego
Macieja G. Po dwoch dniach Piotr W. zatelefonowal do Andrzeja S. 1 zazadal od niego
30 000 zlotych w zamian za zwrot pojazdu. Andrzej S. zgodzil sie i w umowionym
miejscu pozostawil pieniadze. Piotr W. odebrat pieniadze, ale nie zwroct samochodu
pokrzywdzonemu — od samego poczatku nie zamierzal tego uczyni¢. Pojazd ten
ostatecznie sprzedal Maciejowi G.. ktory znal okolicznoscei uzyskania go przez Piotra
W.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra W. i Macieja G.

Mariusz W. handlowal narkotykami. Namowil syna sasiadow Pawla H.. 15 letniego
ucznia gimnazjum. by wsrod kolegow zaczal rozprowadza¢ narkotyki. Pawel H.
zgodzil sie na to. Co kilka dni przychodzit do Mariusza W. i zabieral 15 dzialek
narkotyku. z ktorych jedna byta dla niego. a pozostale sprzedawat oddajac uzyskane
pieniadze Mariuszowi W. Proceder ten trwal szes¢ miesiecy. Mariusz W. zrezygnowal
7 dalszej wspotpracy gdy zauwazyl . ze pawel H. tak uzaleznil sie od narkotykow. ze
wickszo$¢ przeznaczonych do sprzedazy dzialek sam zazywat.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Mariusza W. oraz Pawla H.
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Robert M.. nie majac zezwolenia, wycigl w lesie dwanascie sosen o wartosci 4 000
zlotych i po pocigei na odpowiedniej dtugosci odcinki zaczat ladowac je na przyczepe
ciagnika. Wtedy jednak nadszedl Wiktor G., ktory byt nadlesniczym. Wiktor G.
zazadal od Roberta M. zezwolenie na wyrgb drzew. Robert M. odpowiedzial. ze nie
ma zezwolenia. ale zaproponowal Wiktorowi G. kwotg 400 zlotych za .puszczenie
sprawy w niepamie¢”. Wiktor G. zgodzil sig, przyjal pienigdze i nie podjat w zwiazku
7 zaistnialym zdarzeniem zadnych czynnosci. Kilka dni pozniej Robert M. sprzedal
drewno Bogdanowi S. za kwote 800 zlotych. Bogdan S. wiedziat w jaki sposob Robert
M. wszedl w jego posiadanie.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Roberta M., Bogdana S. i Wiktora
G.

Bogdan W. byl wiascicielem sklepu spozywcezego w Poznaniu. W maju 2013 .
zakupil duza parti¢ konserw z migsem. Po tygodniu zorientowal sig, ze konserwy sg
przeterminowane, a data waznosci znajdujaca si¢ na etykiecie nie odpowiadala
prawdzie. Okazalo sie tez, iz firma, od ktorej zakupil towar byla fikcyjna. Aby
unikna¢ strat finansowych Bogdan W. postanowil nie wycofywac ze sprzedazy
przeterminowanych konserw. Na skutek spozycia konserw 25 0sob doznato rozstroju
zdrowia na okres powyzej 7 dni. a 2 osoby doznato ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
W toku prowadzonego postgpowania przygolowawezego Bogdan W. nie przyznal si¢
do popelnienia zarzuconego mu przestepstwa i wyjasnil. ze nie mial $wiadomosci. ze
konserwy sa przeterminowane. Jego wersie potwierdzil pracownik sklepu Andrzej M..
ktory zostat przestuchany w charakterze dwiadka. W rzeczywistosci Andrzej M.
wiedzial. ze Bogdan W. mial $wiadomos¢, ze konserwy sa przeterminowane, ale ten
ostatni za  potwierdzenie  jego  wersji zaplacit  mu 2000  zlotych.
Dwa lata przed tym zdarzeniem Bogdan W. opuscit zaktad karny. gdzie odbyt kare 10
miesiccy  pozbawienia  wolnosci  za  przestgpstwo 2 art. 286 § 1 kk
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Bogdana W. i Andrzeja M.

Jaroslaw L. w jednym wniosku o ukaranie zostal obwiniony o dwa wykroczenia.
Jedno z art. 126 § 1 kow., a drugie z art. 127 § 1 k.w. W obu przypadkach
pokrzywdzeni zazadali scigania. Sad, po przeprowadzeniu rozprawy, uznal Jarostawa
L. 7a winnego przedmiotowych wykroczen. przy czym w przypadku pierwszego
przyial. ze bylo to usitowanie. Za kazde z wykroczen Sad wymierzyl Jarostawowi L.
kare grzywny 200 zlotych. a nastepnie kary te potgczyl i sprowadzil je do kary laczne;
300 ztotych grzywny.

Czy wyrok Sadu zawiera uchybienia, a jezeli tak to jakie ?
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Piotr G. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 15 maja 2009 r. za
przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. na karg | roku pozbawienia wolnosci. Orzeczono tez
wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym. na ktore
wymagane jest prawo jazdy kategorii B na okres 2 lat. zaliczajac na poczet tego
srodka zatrzymanie prawa jazdy od 12 stycznia 2009 r. Wyrok ten uprawomocnil si¢
19 sierpnia 2009 r.. po utrzymaniu go w mocy przez Sad Il instancji. Orzeczong kare
pozbawienia wolnosci Piotr G. odbyt w calosci w okresie od 11 listopada 2009 r. do
11 listopada 2010 r. W dniu 8 stycznia 2012 r. Piotr G. zostal zatrzymany do kontroli
drogowej i poddany badaniu na zawartosc alkoholu we krwi. Pierwsze badanie,
przeprowadzone tuz po zatrzymaniu, wykazalo, ze mial on we krwi 0.5 promila
alkoholu. a drugie badanie, przeprowadzone pot godziny pozniej. wykazalo, ze mial
on we krwi 0.55 promila alkoholu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra G.

Czternastoletnia Anna D. zaszla w ciaz ze swoim 1 trzy lata starszym kolega Janem B.
Poinformowala o tym swoich rodzicow Ewe i Grzegorza D.. ktorzy zdecydowali, ze
cigze nalezy usuna¢. Zakazali corce z kimkolwiek o tym rozmawia¢. Grzegorz D.
spotkal si¢ z Jackiem W.. ktory byl ginekologiem. Poczatkowo Jacek W. nie chcial sie
zpodzi¢ na wykonanie zabiegu usunigcia ciazy. Twierdzil. ze nie ma zadnych wskazan
ku temu i ryzykuje cala swoja kariere. Zgodzil sie dopiero wtedy. gdy Grzegorz D.
obiecal mu 10 000 zlotych. Zazadal jednak, aby cala sprawa zostala utrzymana w
tajemnicy. Do usuniecia cigzy doszlo po kilku dniach w prywatnym gabinecie Jacka
W.. ktéry w prowadzonej dokumentacji wykazal, ze byla to wizyta w zwiazku z
zaburzeniami miesiaczki u Anny D. W trakcie zabiegu rodzice Anny D. byli obecni w
gabinecie. Anna D. opowiedziala o calym zdarzeniu Jana B., ktéry zawiadomil organy
$cigania.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B, Jacka W., Anny D. i jej
rodzicow.

Poruszajacy si¢ samochodem osobowym Tadeusz O. zauwazyl, ze do manewru
wyprzedzania go przystapil jadacy za nim samochod, ktorym kierowal Mirostaw C.
Widzac to postanowit uniemozliwic wykonanie tego manewru i zajechal Mirostawowl
C. droge. Miroslaw C.. aby unikng¢ zderzenia musial gwaltownie hamowac¢ 1 w
efekeie zjechac na lewe pobocze, gdzie potraci stojacego tam pieszego. ktory doznal
obrazen naruszajacych prawidlowe czynnosci narzgdow jego ciala na okres ponizej 7
dni. Tadeusz O. widzac co si¢ stalo nie zatrzymal si¢ 1 oddalil sie z miejsca zdarzenia.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Tadeusza O.
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Karol B. 1 Robert D. postanowili wlama¢ si¢ do domu sklepu monopolowego. W tym
celu w nocy udali sie pod ten sklep. Mieli ze sobg zelazne prety oraz worki na alkohol.
ktory zamierzali zabra¢. Kiedy razem wywazyli zelaznym pretem drzwi wejsciowe
Robert D. oswiadczyl, ze rezygnuje z udziatu w tym przestgpstwie, poniewaz jest to
dla niego zbyt duze ryzvko. Uznal, ze wywazanie drzwi wywolalo duzy halas 1
mieszkajace w poblizu osoby mogly cos ustysze¢ 1 wezwac¢ Policje. Po tym
o$wiadezeniu udat sie do domu. Karol B. wszedl do wnetrza i zaczal wklada¢ alkohol
do worka. W tym momencie pojawili si¢ funkcjonariusze Policji, ktorych zawiadomit

jeden z sagsiadow. Zatrzymali oni Karola B. wewnatrz budynku. W trakcie

zatrzymywania Karol B. zapieral si¢ i kopnal jednego z policjantow w noge a
drugiego oplul.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Karola B. i Roberta D.

Robert R. dzialajac ze z goéry powzietym zamiarem 1 w krotkich odstepach czasu
trzykrotnie wprowadzit do obrotu znaczne ilosci srodkow odurzajgcych. Za
pierwszym razem dokonat tego wspdlnie i w porozumieniu z Janem D. i Hieronimem
N. Natomiast za drugim i trzecim razem dokonal tego wspolnie 1 w porozumieniu z
Michatem [.

Przestuchany w charakterze podejrzanego Robert R. przyznal sie do wszystkich
przypadkow wprowadzenia do obrotu srodkoéw odurzajacych, ujawnil wszystkie
istotne okolicznosci zwiazane z tymi zachowaniami oraz wskazal wspoldzialajace z
nim osoby. Do tego momentu organy scigania nie znaly wspomnianych okolicznosci
oraz 0sOb wspoldzialajacych z Robertem R.

Na rozprawie Robert R. podtrzymal swoje wyjasnienia z postgpowania
przygotowawczego 1 domagal si¢ zastosowania wobec niego obligatoryjnego
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. o ktérvm mowa w art. 60 § 3 k.k. Sad przychylil
si¢ do jego wniosku.

Czy w opisanym przypadku Sad stusznie zastosowal art. 60 § 3 k.k. ? Prosze
uzasadni¢ swoje stanowisko.

Jacek W. i Piotr T. siedzieli na tawce w parku i spozywali wino. Puste butelki rzucali
obok na trawnik. Nadto glosno uzywali wulgarnych wyrazoéw. Pelniacy stuzbe
patrolowa funkcjonariusz Policji Mirostaw B. zazadal. aby okazali dowody osobiste.
Obaj odmowili. cho¢ mieli przy sobie dowody. O$wiadezyli. ze nie robig nic takiego
co stanowitoby naruszenie prawa.

Dokonaj — prawno karnej oceny zachowania Jacka W. i Piotra T.
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Maria S. i Ewa W. pracowaly w sadzie. jako urzedniczki. Ich biurka sasiadowal ze
soba. Pewnego dnia Maria S. zaobserwowala jakimi hastami Ewa W. postuguje sig.
aby otworzy¢ swoja poczte elektroniczng. Po kilku dniach Maria S. postugujac si¢
wspomnianymi haslami weszla w poczig elektroniczna Ewy W. i przeczytala
kierowana do niej prywatng korespondencje. Dowiedziala si¢ m.in.. ze Ewa W. jest
powaznie zadluzona, poniewaz jej maz dopuscit si¢ szeregu oszustw i jest obecnie
tymeczasowo aresztowany. Nastgpnego dnia zazadala od Ewy W. 2000 zlotych w
samian za zachowanie w tajemnicy uzyskanych informacji. Ewa W. nie zgodzila si¢ 1
zagrozil Marii S. pozbawieniem jej zycia, gdyby ta powiedzial komukolwiek o tym,
czego sie dowiedziala. Maria S. przestraszyla si¢ i zawiadomila o zdarzeniu Policje.
Gdy Ewa W. dowiedziala si¢ o tym sawiadomieniu zwrocita sie do swojego kolegl
Mariana M.. aby ..dal nauczke™ Marii S., tj. aby ja pobit. Marian M. nie zgodzil sie.
mimo ze Ewa W. proponowata mu za to 1 000 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Marii D. i Ewy W.

Norbert W. pozwolil swojemu siedemnastoletniemu synowi Michal W. prowadzi¢
samodzielnie samochod, mimo ze ten nie posiadal on prawa jazdy. W pewnym
momencie Michal W. rozwinat predkos¢ do 140 km/h, cho¢ na tym odcinku drogi
obowiazywato ograniczenie predkosci do 70 km/h. W konsekwencji ze zbyt duza
predkoscia przystapit do pokonywania zakretu w lewo. Na skutek tego stracil
panowanie nad pojazdem, zjechal na przeciwny pas ruch i doprowadzit do czotowego
zderzenia z jadgcym prawidlowo samochodem osobowym, ktory prowadzit Jakub N.
W wyniku zderzenia Jakub N. doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a jadacy z
nim pasazer doznal obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jego ciala na okres
ponizej 7 dni. Michal W. zbiegt z miejsca zdarzenia. Jeszeze tego samego dnia
Norbert W. stawil sic w Komendzie Policji 1 o$wiadezyl. Zze o on spowodowal
wypadek. Po  wszezeciu postepowania, przedstawiono Norbertowi  W. zarzut
spowodowania  przedmiotowego wypadku drogowego. W rakeie  przestuchania
przyznal si¢ on do zarzuconego mu czynu i odmowil skladania wyjasnien. Michal W.
zostal przestuchany w charakterze swiadka - nie skorzystal on z prawa odmowy
seznan — i zeznal. ze to ojciec prowadzil samochod w trakcie wypadku, przy czym
pouczono go o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Norberta W. i Michala W.

Cezary S. posiadal sad z czeresniami. W nocy na teren sadu wszedl Robert T. Do
posiadanej torby zerwal 3 kilogramy czeresni o wartosci 25 ztotych. Nadto Robert T.
wszedl do ogrodu Cezarego S. i zerwal kwiaty 0 wartosci 30 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Roberta T.
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Jan D. byl wiascicielem zakladu napraw samochodow. Zatrudnial m.in. Tadeusza R.
Jednym z klientow Jana D. byt Wiestaw K., ktéry pozostawil swoj samochod marki
Nissan w zakladzie do naprawy. Pojazd mial by¢ naprawiony po uptywie czterech dni.
Niemniej. dzien pozniej Tadeusz R. zapytal Jana D. czy moglby samochodem
Wiestawa K. pojecha¢ do swoich rodzicow, ktorzy zamieszkiwal w miejscowosci
oddalonej o 100 km. Jan D. zgodzit si¢ i dal mu kluczyki do pojazdu, ktory nie byl na
tyle uszkodzony, aby uniemozliwialo to jazde nim. Tadeusz R. odbyl podroz do
rodzicow i nastepnego dnia wrocil. Okazalo sig jednak, ze Wiestaw K. zauwazyl
Tadeusza R.. ktory poruszat si¢ nalezacym do niego samochodem i zawiadomit o tym
organy $cigania. poniewaz nie wyrazal na to zgody.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana D. i Tadeusza R.

Leszek W. prawomocnym wyrokiem sadu z dnia 20 lutego 2004 r. zostal skazany za
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoscl, ktorg odbyt w
okresie od 17 lipca 2004 r. do 17 lipca 2005 r. W kwietniu 2006 r. dopuscil sie
przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.. ktore sakwalifikowane zostato w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Za ten ostatni czyn sad prawomocnym wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2006 r.
wymierzyl Leszkowi W. karg 2 lat pozbawienia wolnosci. Karg t¢ odbyt w okresie od
10 stycznia 2007 r. do 10 stycznia 2009 r. W maju 2009 r. Leszek W. dopuscit si¢
przestepstwa z art. 280 § 1 kk. Prokurator w akcie oskarzenia zakwalifikowal ten
ostatni czyn w zw. z art. 64 § 2 k.k. Na rozprawie obronca podniost, ze Leszek W. nie
dziatal ani w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 2 k.k., ani tez w warunkach
recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. Sad w wyroku podzielit stanowisko obroncy.
Czy sad postapil slusznie ? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

Sad Rejonowy skazal Wiktora B. za usitowanie czynu z art. 73a § 3 kk.s. 1 wymierzyl
mu kare grzywny w wysokosei 2500 zlotych. Za cato$¢ tej grzywny uczynit
positkowo odpowiedzialnym Romana W.. poniewaz popelniajac przedmiotowy czyn
Wiktor B. dzialal, jako jego petnomocnik. Nadto Roman W. w przypadku dokonania
tego czynu odniostby korzys¢ majatkowa.

Czy wyrok ten zawiera uchybienia, a jezeli tak to jakie ? Prosze¢ uzasadni¢ swoje
stanowisko.
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Grzegorz L. byl wiascicielem sklepu motoryzacyjnego. W marcu 2010 r. upozorowat
wlamanie do sklepu. Wybil szybe wystawowa i wywiozt do swojego kolegi towar o
wartosei 200 000 ztotych. Nastepnego dnia zlozyl doniesienie o popelnionym
przestepstwie. Zlozyl tez w firmie ubezpieczeniowej wniosek 0o wyplate
odszkodowania. Rok wezesniej zawarl bowiem z ta firmg umowe 0 ubezpieczeniu
sklepu. obejmujaca m.in. wypadki kradziezy z wlamaniem. W toku trwajgcego
postepowania przygotowawczego Grzegorz L. zostal przestuchany w charakterze
$wiadka. Zeznal, ze jest przekonany, iz wlamania dokonal kto$ kto dziatal na zlecenie
Michata S.. ktory roéwniez prowadzi sklep motoryzacyjny. Zdaniem Grzegorza L.,
przestepstwo to mialo na celu zmuszeni go do zaprzestania prowadzenia sklepu.
Stwierdzil on rowniez, ze Michal S. w rozmowie z nim przyznal si¢ do zlecenia tego
przestgpstwa. Po trzech miesiacach firma ubezpieczeniowa wyptacita Grzegorzowi L.
odszkodowanie w kwocie 200 000 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Grzegorza L.

Malzonkowie Roman S. i Regina S. prawomocnym orzeczeniem sadu zostali
pozbawieni wiadzy rodzicielskiej nad swoim 7 letnim synem Mateuszem S.
Wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzono babei Danucie S. Roman S. 1 Regina
S. nie mogli si¢ pogodzi¢ z wyrokiem sadu. Korzystajac z tego, ze Mateusz S.
przebywal wraz z innymi dzie¢mi na placu zabaw przed domem babci zabrali go do
samochodu i pojechali z nim do swoich znajomych. Przebywali tam dwa miesigce. W
tym czasie czgstokro¢ zaniedbywali swojego  syna. Naduzywali alkoholu.
Wiclokrotnie pozostawal on sam w domu bez opieki i pozywienia. Po powrocie z
jednej 7 libacji Roman S. zdenerwowany placzem syna uderzyl w brzuch. Mateusz S.
stracit przytomnos¢. Roman S. przestraszyl si¢ 1 natychmiast wezwal pogotowie.
Okazalo si¢. ze Mateusz S. doznal ciezkiego uszezerbku na zdrowiu i tylko dzigki
szybko udzielonej pomocy medycznej nie nastapil skutek $miertelny.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana S. i Sabiny S.

Sad Rejonowy uznal Marig M. za winna dwoch wykroczen skarbowych, przy czym
przyjal. ze jedno popeinione zostato w formie zjawiskowej pomocnictwa, a drugie w
formie zjawiskowej podzegania. Za oba wykroczenia wymierzyt Marii M. kary
grzywny po 100 stawek dziennych. przyjmujac wartos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 zlotych. Nastepnie Sad Rejonowy kary te pofaczyl i orzek! kar¢ taczng
grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych, przyjmujac, ze wartosc jednej stawki
dziennej odpowiada kwocie 100 ztotych.

Czy wyrok sadu zawiera uchybienia, a jezeli tak to jakie ? Prosze¢ uzasadnic
swoje stanowisko.
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Sabina W. miata czternascie lat. Zdarzylo sie jej juz kilkakrotnie spozywac alkohol —
piwo i wodke. Pewnego dnia, po potudniu wybrata sie ze swoim o kolegami Piotrem
M.~ lat 16 ~ i Leszkiem D. — lat 17 — na spacer do lasu. W lesie wspolnie spozywali
piwo i wodke. Sabina W. upila si¢ do nieprzytomnosei. Piotr M. i Leszek D.
postanowili wykorzysta¢ stan upojenia kolezanki i odby¢ z nia stosunki plciowe.
Rozebrali ja wiec i kazdy z nich kolejno odbyt z Sabing W. stosunek piciowy. Sabina
W. z uwagi na ilos¢ wypitego alkoholu w ogole nie reagowala na to co si¢ z nig dzialo.
Piotr M. i Leszek D. zrobili tez telefonem komdrkowym zdjecia nagiej Sabiny W.
Nastepnego dnia Sabina W. odczuwala bol w okolicach krocza. W rozmowie z
Piotrem M. i Leszkiem D. dowiedziala si¢ o tym co z nia robili. gdy byla pijana.
Sabina W. opowiedzial o wszystkim rodzicow. ktorzy zawiadomili organy scigania. Z
zemsty Piotr M. i Leszek D. zamiescili zdjecie nagiej pokrzywdzonej w Internecie,
gdzie juz w pierwszy dzien doszlo do ponad tysigca wyswietlen strony. m.in. przez
szereg znajomych Sabiny W.

Dokonaj prawno - karnej oceny zachowania Piotra M. i Leszka D.

Janusz S. poruszal si¢ ulicami Torunia samochodem osobowym. Jako pasazerow
przewozil Malgorzate L. i Michaling D. Bedac zajety rozmowa z Michaling L. nie
zauwazyl, ze przekroczyl dozwolona predkos¢ o 50 km/h i zblizyt sie do skrzyzowania
przed ktérym ustawiony byl znak nakazujgcy mu ustapi¢ pierwszenstwa. Wjechal
wiec na skrzyzowanie i doprowadzil do zderzenia z poruszajacym sie droga glowna
motocvklista Krzysztofem M. Na skutek zderzenia Malgorzata L. doznala obrazen
naruszajacych prawidiowe funkcjonowanie narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni.
a4 Michalina D. doznala obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jej ciata na okres
ponizej 7 dni. W pobranej od Janusza S. pot godziny po zdarzeniu krwi stwierdzono
obecnos¢ alkoholu o stezeniu 0.5 promila. Natomiast we krwi pobranej od niego
godzine po zdarzeniu stwierdzono obecnosc alkoholu o stezeniu 0.6 promila. Juz w
toku postepowania przygotowawczego obie pokrzywdzone zlozyly, w trybie art. 46 §
1 k.k.. wnioski o zasadzenie od Janusza S. zadosCuczynienia za cierpienia fizyczne i
psychiczne, jakich doznaly. Krzysztof M. réwniez doznal na skutek wypadku obrazen
cial. ktore naruszy! prawidlowe dzialanie narzadow jego cial na okres ponizej 7 dni.
Calkowitemu zniszezeniu ulegl jego motor. W trakcie skladania zeznan przed sadem
ztozyl wniosek, takze w trybie 46 § 1 kk..o zobowigzanie Janusza S. do naprawienia
szkody poprzez zaplatg na jego rzecz wartosci Zniszczonego motoru.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Janusza S. Czy wnioski Malgorzaty

L.. Michaliny W. i Krzysztofa M. maja szans¢ na ich uwzglednienie przez sad ?

Rafal W. wybral sie na spacer po Poznaniu ze swoim piecioletnim synem. Kiedy
usiadt na tawce i czytal gazete nie zauwazyl. ze chlopiec wszed! na tory tramwajowe.
Po chwili zorientowal sie i zabral syna z torow. W tym czasie nie przejezdzal zaden
tramwayj. ale patrolujgcy miasto policjant dostrzeg! cale wydarzenie. Wylegitymowal
Rafala G. i oswiadezyl, ze bedzie przeciwko niemu skierowany wniosek o ukaranie za
wykroczenie. Rafal W. zdziwit si¢ i odparl. ze zadnego wykroczenia nie popetnit.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Rafala W.
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Bogdan D. prowadzil autokar z wycieczka. Przewozil 45 pasazeréw. Jechat droga, na
ktore; obowigzywalo ograniczenie predkosci do 40 km/h. Wiedzac o tym
ograniczeniu, Bogdan D. poruszatl si¢ z predkoscia 90 km/h. Zblizat si¢ do
skrzyzowania. na ktorym znajdowata si¢ sygnalizacja swietlna. Z uwagi na zbyt duzg
predkos¢ nie zdazyl wyhamowad przed skrzyzowaniem, cho¢ dla niego swiecito sig
czerwone $wiatlo. W efekcie wjechatl na skrzyzowanie i doprowadzil do zderzenia z
jadacym prawidlowo samochodem cigzarowym, ktorym kierowal Kamil Z. Na skutek
zderzenia dwunastu pasazerow autobusu doznalo obrazen naruszajacych czynnosci
narzadow ich ciata na okres powyzej 7. a pieciu doznalo ci¢zkiego uszezerbku na
zdrowiu. Kamil Z. ponidst $mier¢ na miejscu. Bogdan D. wysiadl z autokaru i
probowal zbiec z miejsca zdarzenia, ale zatrzymali go przypadkowi przechodnie i
oddali w rece Policji. ktdra pojawita sie¢ Pu uplywie 15 minut. We krwi Bogdana D.
stwierdzono 0.3 promila alkoholu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Bogdana D.

Mariusz N. cheial naby¢ nowy samochod. Na jego zakup posiadal pieniadze.
Niemniej. komornik prowadzit przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne.
poniewaz uchylal si¢ on od splaty kredytu zaciggni¢tego w banku. Mariusz N. ukrywal
przed komornikiem swoje dochody. Pracowal .na czarno”, a jednoczesnie
zarejestrowal sie jako bezrobotny. Aby unikna¢ zajgcia samochodu poprosit swojego
znajomego Roberta S.. aby kupit samochdd na siebie. Robert S. zgodzit sie. Mariusz
N. wreczyl mu pieniadze. a po tygodniu Robert S. zakupil pojazd. zarejestrowat go na
siebie. ale nigdy go nie uzytkowal. Korzystal z niego wylgcznie Mariusz N.. Ktory za
przystuge dal Robertowi S. 1 000 ztotych. Po uptywie kilku miesiecy Robert S.
zazadal od Mariusza N. dodatkowo 1 000 zlotych. Oswiadezyl jednoczesnie. ze jezeli
tych pieniedzy nie dostanie to zawiadomi komornika o tym co si¢ wydarzylo. Mariusz
N. nie zgodzil sie. Wowczas Robert S. wybil szyby we wspomnianym samochodzie,
powodujgce szkode w wysokosci 4 000 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mariusza N. i Roberta S.

Wracajacy z meczu pitkarskiego Leszek L. 1 Filip M. na elewacji sklepu nalezacego
do Michala B. czerwong farbe naniesli nieprzyzwoite napisy 1 rysunki. obrazliwe ma
druzyny rywala. Dla usuni¢cie tych napisow 1 rysunkéw niezbednym bylo
pomalowanie elewacji. Catkowity koszt malowania wyniost 2 500 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka L. i Filipa M.
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Osiemnastoletnia Patrycja S. i szesnastoletnia Monika N. poznaly Michata W., ktory
powiedzial im jej, ze jest wspotwlascicielem restauracji w Holandii. Obiecal Patrycji
S. i Monice N. zalatwienie pracy w tej restauracji. Twierdzit. ze beda pracowac jako
kelnerki i dobrze zarabia¢. Po dwoch miesigcach obie przyjechaty do Holandii.
Michat W. odebrat je z lotniska i zawiozt do budynku, w ktorym prowadmna byla
agencja towarzyska. Tam oswiadezyt jej. ze bedg pracowac jako prostytutkl i obiecal
im wysokie wynagrodzenie. Patrycja S. zgodzxia sic. Monika N. nie chciala sig
zgodzi¢. Wowcezas Michat N. Laplowadzﬁ jia do odrebnego pomieszczenia, gdzie
wspolnie z innym mezezyzna zaczgli ja uderza¢ pigsciami po twarzy i grozi¢
pozbawieniem zycia. Sita rozebrali ja, a nastgpnic Michal W. odbyl z nig 5tosund
plciowy. Monika N. obawiajac si¢ o swoje zycie nie stawiala oporu. Patrycja S.
Monika N. przez okres szesciu miesigey trudnily sig prostytucja. przy czym ta ostatnia
zajmowala si¢ tym w obawie o swoje zycie — byla sila przetrzymywana w agencji 1 nie
mogla samodzielnie jej opuszezaé. Po szedciu miesigcach na skutek akcji organow
$cigania agencja przestata dziatac.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Michala W.

Robert S. odbywal kare pozbawienia wolnosci. Jego zona Danuta S. spotkata sie z
Piotrem M.. ktory oswiadezyl, ze ma .znajomosei” w sadzie i zalatwi jej mezowi
warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary. Zazadat za to 20 000
zlotych. Danuta S. zgodzit si¢ i wreczyl mu t¢ kwote. Piotr M. pr zeznaczyl uzyskane
pieniadze na whasne potrzeby. Nie podjal nawet proby interwencji w sadzie, poniewaz
nie mial tam zadnych ..znajomosci”. Po tzech miesiacach Danuta S. 7a7‘qda¥a od
Piotra M. zwrotu pieniedzy. Ten )Ldlldl\ odmowil. Wowcezas Danuta S. zwrocita sig do
Mariusza T.. aby pobil Piotra M. i sklonit do zwrotu pienigdzy. Dwa dni pdzniej
Mariusz T. podszedt do stojacego na Llll(,\ Piotra M. i zadal mu kilka uderzen pigcia w
twarz. Oswiadezyl jednoczesnie. ze zabije go jezeli w ciggu tygodnia nie zwroci
pieniedzy  Danucie S. Na skutek zadanych ciosow Piotr M. doznal obrazen
naruszajacych prawidlowe czynnosci narzadow jego ciala na okres powvze) 7 dni.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra M., Danuty S S. i Mariusza T.

Waldemar N. zatelefonowal do Komendy Powiatowej W N i oswiadezyl. ze w jednej
7 kamienic znajdujacej sie w centrum miasta zostal podlozony lfadunek wy buchowy.
Bylo to nieprawda. Niemniej zarzadzono opuszczenie budynku przez wszystkich
mieszkancow. Policjanci przez kilka godzin sprawdzali wszystkie pomieszczenia
znajdujace si¢ w kamienicy.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Waldemara N.
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Mirostaw B. kandydowal na radnego w radzie gminy. Tydzien przed wyborami
spotkat sie z ze swoim kolegg Rafatem S. Poprosit go o pomoc, ktora miata polegaé na
tym, aby namdwieni przez niego wyborcy, za stosowna oplata, odebrali karty do
glosowania, ale nie oddawali gloséw. Niewypehlione karty winni wynie$¢ z lokalu
wyborczego 1 przekaza¢ Mirostawowi B. Rafat S. zgodzit si¢. Lacznie namowit 25
0soOb. ktére w dniu wyborow pobraty karty do glosowania 1 ,,ukradkiem” wyniesli z
lokalu wyborczego. Nastepnie karty przekazali Mirostawowi B. Kazdy z nich
otrzymat za to 30 zlotych. Mirostaw B. wypenil wspomniane karty — oczywiscie w
taki sposob. ze glosy byly oddane na niego. Kiedy udal si¢ do lokalu wyborczego
pobral nalezng mu karte do glosowania. wypelnit jg, ale oprocz tej karty wrzucit do
urny rowniez karty otrzymane od wyzej wskazanych osob. Mimo tych glosow
Mirostaw B. nie zostal wybrany radnym.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Mirostawa B., Rafala S i os6b, ktore
oddaly karty do glosowania Miroslawowi B..

Franciszek H. wniost o wydanie wyroku lacznego obejmujacego prawomocne
skazania, odrgbnymi wyrokami, za przestepstwa:

-zart. 278 § T k.k. na kare 1 roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosei z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz na karg 60 stawek dziennych
grzywny po 30 zlotych kazda;

-z art. 178a § 2 k.k. na kar¢ 8 miesiecy ograniczenia wolnosci;

-z art. 177 § 1 kk. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby;

-z art. 230 § 2 k.k. na karg 150 stawek dziennych grzywny po 25 ztotych kazda.

Jako pierwszy chronologicznie zapadl wyrok odnosnie czynu z art. 278 § 1 kk., a
wszystkie pozostate czyny zostaly popetnione przed wydaniem tego wyroku. Majac to
na uwadze sad wydal wyrok taczny. w ktorym polgczyt wymienione kary pozbawienia
wolnosei 1 grzywny 1 orzek! kare tagczng 2 lat 1 6 miesigcy pozbawienia wolnoscl oraz
kare taczna 220 stawek dziennych grzywny po 40 ztotych kazda.

Prosze oceni¢ trafno$¢ tego rozstrzygniegcia.

Wiestaw S. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. Okazato si¢, ze kierowal
samochodem, mimo ze nie posiadal przy sobie prawa jazdy. Nadto w pojedzie nie
bylo gasnicy oraz trojkata ostrzegawczego, a bieznik w kotach byl niemal
niewidoczny z uwagi na znaczne zuzycie.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Wieslawa S.
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Dariusz C. i Leszek O. weszli na stacje benzynowa z nalozonymi na glowe
kominiarkami. Dariusz C. mial w reku bron gazowa, ale nie bylo w niej amunicji.
Celujge do sprzedawey Jana B. zazadal wydania wszystkich pieniedzy, ktore
znajdowaly si¢ w kasie. Jan B. wyjat pieniadze z kasy i oddat napastnikom. Byla
to kwota 12 500 zlotych. Dariusz C. i Leszek O. wybiegli ze stacji. W tym
momencie pojawil si¢ pracownicy firmy ochroniarskiej Roman W. i Kamil D. —

Jeden z pracownikow uruchomit alarm. Widzac uciekajacych napastnikow Roman

W. 1 Kamil D. wyciagneli bron i skierowali w ich kierunku. Wezwali ich do
zatrzymania, ale ci nie reagowali. Wowcezas Roman W. i Kamil D. oddali strzaly.
Roman W. celowal w nogi Dariusza C., ale trafit go w klatke piersiows i
spowodowat u niego cigzki uszczerbek na zdrowiu. Natomiast Kamil D. celowat w
glowe Leszka C., ale trafit go w reke i spowodowal u niego naruszenie czynnoscei
narzadow ciata na okres powyzej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza C., Leszka O., Romana
W. i Kamila D.

Jan C. zostal skazany za przestepstwo z art. 279 § 1 kk. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci. Kare t¢ odbyl w catosci i zaklad karny opuscit w dniu 18
pazdziernika 2007 r. W dniu 21 lutego 2008 r. dopuscila sie przestepstwa z art.
278 § 1 kk.. ktore zakwalifikowano w zw. z art. 64 § 1 k.k. Za przestepstwo to
zostal skazany na kare 3 miesigcy pozbawienia wolnosci. ktora odbyl w okresie
od 20 sierpnia 2008 r. do 20 sierpnia 2009 r. W dniu 26 sierpnia 2010 r. Jan C.
popetnil przestgpstwo z art. 280 § 1 k.k. Sad skazujac Jan C. za to przestepstwo
zakwalifikowal je w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Czy sad slusznie zakwalifikowal to ostatnie przestepstwo w zw. z art. 64 § 2
k.k. ? Prosze¢ uzasadnié swoje stanowisko.

Dawid S. byl wlascicielem zaktadu produkujacego kostke brukowa. w ktorym
zatrudnial 34 osoby. Poniewaz importer nie uregulowal naleznosci za przestana
mu duzg parti¢ kostki. znalazl si¢ w trudnej sytuacji finansowej. Zaciggnat kredyt i
z tych srodkow wyptacal wynagrodzenie pracownikom. Postanowil, ze nie bedzie
odprowadzal zaliczek na poczet podatku dochodowego od tych wynagrodzen. a
pieniadze te przeznaczy na place w kolejnych miesiacach. Sytuacja taka trwala
rok. Ostatecznie zarzucono Dawidowi S. popetnienie czynu z art. 77 § 2 k.k.s.
Oskarzony przed sadem powolal si¢ na stan wyzszej koniecznosci — wskazat, ze
dla niego dobrem o wigkszej wartosci bylo zaspokojenie potrzeb zyciowych
pracownikow i ich rodziny, anizeli ptacenie podatkdw.

Ocen zasadno$¢ zarzutu postawionego Dawidowi S. Czy Dawid S. zasadnie
powolal si¢ na stan wyzszej konieczno$ci.
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Leszek K. podszedt do idacej ulica Marii S. i zazadal od niej pienigdzy. Oswiadezyl,
7¢ jezeli tego nie uczyni potnie jej twarz nozem. Rzeczywiscie mial on w kieszeni
spodni noz. ale nie okazat go pokrzywdzonej. Przerazona Maria S. wyjeta z torebki
200 zlotych i wreczyla napastnikowi. Calg te sytuacje obserwowal Henryk W., ktory
podbiegt do Leszka K. i cheial go zatrzymaé. Chwycil go z odziez i przewréceil na
ziemie. Leszek K. zaczal sic wyrywa¢. Zadat Henrykowi W. kilka uderzen w glowg.
Wowczas Henryk W. réwniez kilkakrotnie uderzyl piesciami Leszka K. Po chwili
pojawili si¢ funkcjonariusze Policji. Okazalo sig¢, ze Henryk W. doznal obrazen
naruszajacych czynnosci narzadow jego cial na okres powyzej 7 dni. Obrazen o takim
samym charakterze doznat tez Leszek K.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Leszka K. i Henryka W,

Waldemar O. wybil szybe w oknie domku letniskowego nalezacego do Leszka C.
Przez powstaly otwor wszedl do wnetrza. Chcial zabra¢ stamtad wartosciowe
przedmioty. Po przeszukaniu pomieszczen stwierdzil, ze nie ma w nim zadnych
przedmiotow, ktore by go interesowaty. Rozczarowany tym faktem oblal benzyng
meble i podpalil. Domek usytuowany byl w zwartej zabudowie z szeregiem innych
tego typu domkow. W odleglosei 100 metréw potozone byly za$ wielorodzinne bloki.
Poza podpalonym budynkiem, ogien objat pie¢ innych domkow letniskowych - zanim
pojawila si¢ Straz Pozarna. Sprawnie przeprowadzona akcja gasnicza uniemozliwila
dalsze rozprzestrzeniania si¢ ognia. Straty wlascicieli domkoéw wyniosty facznie
150 000 zlotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Waldemara O.

Michalina T. byla gléwna ksiggowa w hurtowni materiatéw budowlanych Y. W
zeznaniu o wysokosei osiagnigtego dochodu (druk CIT - 8). ztozonym w dniu 10
stycznia 2008 r. we wlasciwym urzedzie skarbowym, a dotyczacym podatku za 2007
r.. zanizyla dochéd, co skutkowato narazeniem na uszczuplenie podatku naleznego od
przedmiotowego przedsigbiorstwa na kwote 900 000 zlotych. Taki sposdb dzialania
Michalina T. uzgodnita wlascicielem hurtownia Tadeuszem J.

Dokonaj prawno karnej oceny zachowania Michaliny T. i Tadeusza J.
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Michal M.. Kamil S. i Bolestaw D. dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu, W krotkich
odstepach czasu popelnili osiem wymuszen rozbojniczych na szkode réznych osob.
Popelniajac powyzsze przesigpstwa dziatali ze z gory podetym zamiarem. Swoja
dziatalnos¢ dokladnie bowiem zaplanowall. Po popelnieniu ostatniego przestgpstwa
Michal M. z wlasnej inicjatywy udat si¢ do Komisariatu Policji. gdzie ujawnil
wszystkie 1stotne okolicznosci popelnienia rozbojow oraz ujawnil wspotdziatajacych z
nim Kamila S. i Bolestawa D. Opisane prze Michata M. okolicznosci nie byly
wczesnie) znane organom $cigania. Na rozprawie Michal M. podtrzymal swoje
wyjasnienia z postgpowania przygotowawczego i domagal sie zastosowania wobec
niego nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Sad nie przychylil si¢ jednak do jego
wniosku i za przypisane mu wymuszenia rozbojnicze orzekl karg 12 lat pozbawienia
wolnosci.

Czy wyrok sadu jest dopuszczalny w Swietle przepisow Kodeksu karnego ?
Prosze uzasadnic swoje stanowisko.

Miroslaw S. odbywal karg pozbawienia wolnosei w Zakladzie Karnym w B.
Wielokrotnie skarzyl si¢ on na wspotosadzonych. Kierowal tez skargi na
oddzialowego oddzialowego Roberta M. Byly to skargi niezasadne. W odwecie
Robert M. wraz z Filipem L., ktory rowniez byl funkcjonariuszem Stuzby Wieziennej,
na przestrzeni osmiu miesigcy czestokro¢ wyprowadzall Mirostawa S. wieczorem z
celi 1 w pokoju dyzurnego skuwali mu rece oraz nogi kajdankami i uderzali otwartymi
dtonmi w twarz, kopali go rowniez po nogach. Przykladali mu takze bron do glowy i
straszyli pozbawieniem zycia. Grozili, ze pewnego dnia powiesza go W cell 1 wszyscy
beda mysleli. ze to samobdjstwo. Miroslaw S. bardzo przezywal te sytuacjg. Narastat
u niego stres. Czut si¢ bezsilny. Pewnego dnia. obawiajac si¢ dalszych przesladowan,
podjal probe samobojeza. Probowal sie powiesi¢. ale zdotano go uratowac.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Roberta M. i Filipa L.

Michat L. wypil w barze z kolegami Kilka kieliszkow wodki. Mimo to postanowil
wroci¢ do domu rowerem. W celu uniknigcia kontroli. jechat polnymi drogami. Kiedy
7blizyl sie do drogi publiczne] zsiadl z roweru. Dostrzegli go jednak policjanci. ktorzy
stali u wylotu drogi. Okazal sig. ze mial on we krwi 0.3 promila alkoholu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Michala L. Czy ocena jego

zachowania zmienilaby sig, gdyby we krwi mial 0,6 promila alkoholu ?
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1. Bernard W. pozostawal w konflikcie ze swoja byl zona Dagmarg W. Od kilku lat

toczyla sie migdzy nimi sprawa o podzial majatku. Nadto Bernard W. zostal
pozbawiony wiadzy rodzicielskiej nad dzie¢mi. Kiedy zapadto niekorzystne dla niego
orzeczenie w sprawie o podzial majatku, postanowil pozbawi¢ zycia Dagmare W. W
tym celu zwrécil si¢ do Jana D. Obiecal mu 40 000 zlotych, jezeli zastrzeli wyzej
wymieniona. Dostarczyt mu nielegalnie nabyta bron i amunicje, a takze dat mu 20 000
ztotych. Reszte mial mu wreczy¢ po wykonaniu zlecenia. Jan D. przez kilka dni
obserwowal Dagmare W. az pewnego dnia postanowil wykonac¢ zlecenie. Tego dnia
szedl za nia w niewielkiej odleglosci i wyczekiwal odpowiedniego momentu do
oddania strzatu. W pewnym momencie Dagmara W. weszta do parku. Ten moment
Jan D. uznal za dogodny i postanowil oddac strzal. Wyjat bron i wycelowal w jej
kierunku. ale zauwazy! idacego z naprzeciwka mezczyzna. Zrezygnowal wigce i oddalil
sic z miejsca zdarzenia. Nastgpnego dnia postanowil zrezygnowac z wykonania
Jlecenia. Poinformowat o tym Bernarda W. Oddal mu tez bron i pieniadze.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Bernarda W. i Jana D.

Ewelina S. urodzila dziecko. Wraz z niemowlakiem wrocila ze szpitala do domu, w
ktorym zamieszkiwala ze swoim konkubentem Andrzejem W., ktory byl ojcem
dziecka. Ewelina S. i Andrzej W. czgsto naduzywali alkoholu i zaniedbywali dziecko.
Wiclokrotnie zdarzato sie. ze dziecko plakato, poniewaz byto glodne. Nie wychodzili
7 nim na spacery i nie myli go regularnie. Po dwoch tygodniach od powroty ze
szpitala przez dwa dni z rzedu uczestniczyli w libacji alkoholowej u swoich
znajomych. W tym czasie W ogole nie zajmowali si¢ dzieckiem. Zaniepokojeni
sasiedzi zawiadomili Policje. Wywazono drzwi i przewieziono dziecko do szpitala.
Okazalo sie. ze bylo ono skrajnie odwodnione i gdyby nie szybka pomoc lekarska to
by nie przezylo.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Eweliny S. i Andrzeja W.

Norbert W. wielokrotnie parkowat swoj samochod ciezarowy na lace. ktorej
wihascicielem byl Mikolaj N. Mimo. ze Mikotaj N. zabranial mu tego. Norbert W. nie
stuchat go 1 twierdzil, ze skoro teren nie jest ogrodzony to nikt nie moze zabroni¢ mu
parkowania na nim samochodu. W odwecie Mikolaj N., w ciggu kilku nocy, co dwie
trzy godziny. naciskal domofon zamontowany przy drzwiach domu Norberta W. 1 za
kazdym razem budzit go ze snu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Norberta W. i Mikolaja N.
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W dniu 19 pazdziernika 2008 r. Sad Rejonowy w B. skazal Piotra B. za przestgpstwo z
art. 178a § 1 k.k. na kar¢ 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad orzekl rowniez wobec
Piotra B. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchy ladowym na okres roku, przy czym zaliczyl na poczet tego
¢rodka zatrzymanie prawa jazdy od dnia 4 marca 2008 r. Wspomniang kare Piotr B.
odbyl w okresie od 4 stycznia 2009 r. do 4 lipca 2009 r. W dniu 3 sierpnia 2009 r.
Piotr B. kierowat samochodem osobowym ulicami Plocka. W pewnym momencie nie
ustapil pierwszefstwa poruszajgcemu sie drogg glowna Janowi S.. ktory poruszal si¢
rowerem. Doszto do zderzenia. Na skutek tego Jan S. doznal ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. W pobranej od Piotra B. tuz po zatrzymaniu krwi stwierdzono obecnosc¢
alkoholu o stezeniu 0.5 promila, natomiast we krwi pobranej pot godziny poznie]
stwierdzono alkohol o stezeniu 0.6 promila. Ostatecznie zarzucono Piotrowi B.
popelnienie dwoch przestgpstw: z art. 177 § 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 kk.izart. 178a
§ I kk wzw. zart. 64§ 1 kk.

Czy w $wietle przedstawionego stanu faktycznego powyzsze zarzuty s3 trafne?
Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko

Damian G. rozpoczgl budowg domu jednorodzinnego. Jego znajomy Bartosz L. byt
dyrektorem  migjscowego zakladu energetycznego. Na  prosbe Damiana G.,
wykorzystujac swoje  wplywy. Bartosz L. doprowadzit do takiego podigczenia
przedmiotowej budowy do instalacji elektrycznej, ze znacznie zanizany byl zapis
licznika w stosunku do rzeczywistego poboru energii. W ten sposob w ciggu roku
budowy Damian G. zaplacit za pobor energii rachunki o 5 000 nizsze.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowanie Damiana G. i Bartosza L.

Dawid G. wniost o wydanie wyroku fgcznego obejmujacego prawomocne skazania go
wyrokami:

- 7 dnia 19 sierpnia 2006 r. na karg 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 70
stawek dziennych grzywny po 35 zlotych kazda, za przestgpstwo z art. 278 § 1 k.k.
popelnione w dniu 13 listopada 2005 1.

_ 7 dnia 10 lutego 2007 r. na karg 1 roku 1 3 miesiecy pozbawienia wolnosci 1 120
stawek dziennych grzywny po 25 zlotych kazda, za przestgpstwo z art. 278 § 1 k.k.
popelnione 19 maja 2005 r.;

- 7 dnia 21 pazdziernika 2007 r. na karg 3 lat pozbawienia wolnosci, za przestgpstwo z
art. 159 k.k. popetnione 16 stycznia 2006 r.;

_ dnia 15 kwietnia 2008 r. na karg 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo zart. 177 § 1 kk. popetnione 10 sierpnia 2007 r.;

_ , dnia 12 marca 2009 r. na kare 2 lat i 6 miesigey pozbawienia wolnosci. za
przestepstwo z art. 286 § 1 k k. popetnione 8 maja 20006 1.

Prosze zaproponowac tres¢ wyroku.
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Miroslaw M. zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 kk. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci. Na poczet tej kary zaliczono mu. na podstawie art. 417 k.k..
okres 8 miesigcy tymczasowego aresztowania. ktore stosowane bylo wobec niego w
innej rownoczesnie toczace) sie sprawie, a w ktorej uniewinniono go od popelnienia
zarzuconego mu przestepstwa. Pozostala cze$¢ kary za czyn z art. 286 § 1 kk
Mirostaw M. odbyt w okresie o 4 lutego 2008 1. do 4 czerwca 2008 r. W dniu 10
grudnia 2010 r. dopuscit sie przestgpstwa z art. 158 § 1 k.k., ktore polegato na tym, ze
wzial udzial (wraz z dwoma innymi osobami) w pobiciu Piotra D., a uczynil to na
Jlecenie Michata L., ktory obiecal mu za to 2 000 ztotych.

Czy przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. moze by¢ zakwalifikowane w zw. z art. 64 § 1

k.k. ? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

Ryszard N. i Bogdan B. postanowili dokonac napadu na kantor wymiany walut. W
tym celu nabyli nielegalnic bron palna. Przez kilka dni obserwowali Kkantor.
Ostatecznie uzgodnili dogodny moment. W dniu planowanego napadu Ryszard N.
powiedzial Bogdanowi B. ze rezygnuje z udziatu w akcji. Bogdan B. o$wiadczyl, ze
sam dokona napadu. Ryszard N. postanowit powstrzymac kolega. Udal sie do jego
mieszkania. Byly to wezesne godziny ranne. Napad mial mie¢ miejsce dopiero o godz.
16.00. Ryszard N. probowal wyperswadowac Bogdanowi B. popetnienie przestepstwa.
Ten jednak byl nieustgpliwy. Zrezygnowany Ryszard N. opuscil mieszkanie kolegi,
ale udal si¢ na Policje 1 poinformowal o planowanym napadzie. Policjanci
niezwlocznie udali sie do mieszkania Bogdana B. i zatrzymali go 0 godz. 11.00.
Znalezli tez w jego mieszkaniu wspomniana brofi palna, ktora okazala si¢ niesprawna.
Uszkodzony byt zamek i oddanie strzatu byto niemozliwe,

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ryszarda N. i Bogdana B.

Robert R. zostal skazany za usilowanie czynu z art. 91 § 4 k.k.s. na karg 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
proby. Nadto sad orzek! o podaniu wyroku do publicznej wiadomosci. Orzekt rowniez
wobec Roberta R. zakaz prowadzenia dziatalnoscei gospodarcze) polegajace] na
sprowadzaniu towarow z zagranicy.

Czy wyrok sadu zawiera uchybienie, a jezeli tak to jakie ?



